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Vollzug des Umweltverwaltungsgesetzes Baden-Wiirt-
temberg (UVWG)

Bekanntgabe liber das Unterbleiben einer Umweltver-
traglichkeitspriifung nach 8§ 11 UVwG (Az.: RPT0240-
0513.2-115/2) vom 2. Marz 2026

Die Gemeinde Altshausen plant das Vorhaben ,Bahnibergangsbeseitigung und Neu-
bau einer Bahnuberfiihrung BismarckstraBe® und hat hierftir mit Antrag vom
19.12.2025 einen Antrag auf Durchflihrung eines Planfeststellungsverfahrens nach §
37 Abs. 1 StraBengesetz fir Baden-Wurttemberg (StrG) gestellt. Nach § 11 Abs. 1 des
Umweltverwaltungsgesetzes Baden-Wirttemberg (UVwG) stellt die zustandige Be-
hoérde, vorliegend das Regierungsprasidium Tubingen, unverziglich fest, ob fir das
Vorhaben eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-
Pflicht) nach § 7 Abs. 3 in Verbindung mit §8 6 bis 14 des Umweltvertraglichkeitspri-
fungsgesetzes (UVPG) besteht. Fiir das Vorhaben ist gemaB § 12 Abs. 3 UVwG in Ver-
bindung mit Anlage 1 Nr. 1.5.3, Spalte 2 eine standortbezogene Vorprifung durchzu-
fuhren. Das Bauvorhaben féallt in Anlage 1 des UVwG unter die Nr. 1.5.3 ,,Bau einer
sonstigen Gemeindestraf3e im Sinne von § 3 Abs. 2 Nr. 1 bis 3 StrG oder einer Privat-
straf3e, soweit nicht Teil eines bauplanungsrechtlichen Vorhabens nach Nummer 18
der Anlage 1 UVPG, mit einer durchgehenden Lange von weniger als 1 km, sofern die
StraBe auBerhalb der geschlossenen Ortslage im Sinne von § 8 Absatz 1 Satz 2 und 3
StrG liegt und ein Projekt im Sinne von § 34 Absatz 1 Satz 1 des Bundesnaturschutz-
gesetzes (BNatSchG) ist oder mindestens teilweise in einem in der Anlage 2 Nummer
2.3 aufgefiihrten Gebiet liegt® und ist in Spalte 2 dieser Anlage mit einem ,,S* gekenn-
zeichnet.



GemaR § 12 Abs. 3 Satz 2 UVwG wird die allgemeine Vorprifung als Gberschlagige
Prtfung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten Stufe prift die zustéandige Be-
horde, ob bei dem Neuvorhaben besondere 6rtliche Gegebenheiten gemaf den in
Anlage 2 Nr. 2.3 aufgefuhrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ers-
ten Stufe, dass keine besonderen ortlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht
keine UVP-Pflicht. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass besondere 6rtliche Ge-
gebenheiten vorliegen, so priift die Behorde auf der zweiten Stufe unter Berlcksichti-
gung der in Anlage 2 aufgefiihrten Kriterien, ob das Neuvorhaben erhebliche nachtei-
lige Umweltauswirkungen haben kann, die die besondere Empfindlichkeit oder die
Schutzziele des Gebietes betreffen und bei der Zulassungsentscheidung nach § 7
Abs. 3i. V. m. § 25 Abs. 2 UVPG zu bericksichtigen waren. Die UVP-Pflicht besteht,
wenn das Neuvorhaben nach Einschatzung der zustandigen Behoérde solche Umwelt-
auswirkungen haben kann.

Die standortbezogene Vorprifung des Einzelfalles kommt zu dem Ergebnis, dass kein
Erfordernis zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht.

Die Vorhabentragerin hat gemaf der Planfeststellungsunterlage 11 - UVP-Vorprifung
geeignete Angaben zur standortbezogenen Vorprifung vorgelegt. Diese belegen,
dass zwar besondere ortliche Gegebenheiten vorliegen, durch die gegenstandliche
Planung jedoch keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen ausgeldst wer-
den.

1. Durch das Vorhaben sind Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus besitzen, so
dass besondere ortliche Gegebenheiten im Sinne des § 12 Abs. 3 Satz. 3i.V.m. Anlage
2 Nr. 2.3 UVwG vorliegen. Die Planung sieht eine dauerhafte Inanspruchnahme einer
nach § 30 Abs. 2 BNatSchG i.V.m. 8§ 33 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 NatSchG geschutzten Feld-
hecke in Hohe von 83 m2 vor.

2. Das Vorhaben kann jedoch keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
im Sinne des § 12 Abs. 3 Satz. 5 UVwG haben, die die besondere Empfindlichkeit oder
die Schutzziele des Gebietes betreffen und bei der Zulassungsentscheidung nach § 7
Abs. 3i.V.m. 8 25 Abs. 2 UVPG zu bertcksichtigen waren. Zwar wird durch das Vorha-
ben, insbesondere durch den Neubau einer Eisenbahntberfihrung sowie durch die
Neuanlage eines Trogbauwerks in verschiedene Schutzguter eingegriffen.

Betroffen werden hierdurch unter anderem die Schutzgiter Menschen, Flache, Bo-
den, Wasser, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt im Sinne des § 8 Abs. 1 Nr. 1und
2 UVwG. Diese Eingriffe sind von vornherein aber nicht so umfangreich, als dass sie
als erhebliche nachteilige Umwelteinwirkungen qualifiziert werden kénnen. Zudem



hat die Vorhabentragerin mehrere Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen vorgesehen,
die dazu geeignet sind, etwaige Restrisiken zu beseitigen.

2.1 Durch das Vorhaben kommt es zu keinen erheblichen Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut Mensch. Temporare erhebliche Beeintrachtigungen der menschlichen
Gesundheit, die durch nicht vermeidbaren Baularm fir einzelne, zeitlich begrenzte
Bauphasen und fir einzelne Wohngebaude verursacht werden, werden Uber organi-
satorische MaBnahmen minimiert und im Extremfall auch Uber passive Larmschutz-
mafBnahmen bzw. die zeitweilige Nutzung von Ersatzwohnraum vermieden. Damit
kénnen die erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch auf ein unerhebli-
ches Maf3 vermindert werden.

2.2 Erhebliche Beeintrachtigungen fir die Schutzgiter Flache und Boden bestehen
nicht. Bei dem Vorhaben handelt es sich um ein kleinflachiges, eng begrenztes stra-
Benbauliches Vorhaben am Ortsrand der Gemeinde Altshausen auf einer Bauldnge
von 100 m und einer bau- und anlagebedingten Flacheninanspruchnahme von insge-
samt 0,44 ha. Die BE-Flachen und Arbeitsrdume werden nach Abschluss der Bau-
mafnahme wieder in ihren urspringlichen Zustand zurlckgefihrt. Anlagebedingt
kommt es durch die erforderliche Verschwenkung und Anpassung der Bismarck-
straBBe zu zusatzlichen Versiegelungen. Die anlagebedingten Auswirkungen durch die
Neuversiegelung von Flachen und Béschungsmodellierungen werden durch eine Ent-
siegelung von vollversiegelten Flachen im Plangebiet jedoch vollstandig kompen-
siert. Insgesamt ist keine Verschlechterung der Verfligbarkeit, der Qualitdt und Rege-
nerationsfahigkeit der nattrlichen Ressourcen zu erwarten.

2.3 Die Schutzguter Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt werden durch das Vorhaben
nicht erheblich beeintrachtigt. Im direkten Eingriffsbereich existieren Vorkommen der
streng geschitzten Zauneidechse sowie Brutvorkommen europdischer Vogelarten.
Durch die Umsetzung von Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen kann das Eintreten
der Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG jedoch sicher ausgeschlossen
werden. Darlber hinaus befindet sich mitten im Baufeld eine nach § 30 Abs. 2
BNatSchG i.V.m. § 33 Abs. 1 Satz 1 Nr. 6 NatSchG gesetzlich geschitzte Feldhecke,
deren Inanspruchnahme sich mit einer Flache von 83 m2 nicht vermeiden lasst. Der
Verlust wird jedoch durch Neuanpflanzung von zwei Feldhecken aus standortgerech-
ten gebietsheimischen Straucharten im direkten Umfeld gleichartig und héherwertig
ausgeglichen.

2.4 Erhebliche Auswirkungen auf andere Schutzguter wie Wasser, Klima, Luft und
Landschaft sind nicht zu erwarten. GemaB der Hochwassergefahrenkarte sind Uber-
flutungsbereiche bzw. Risikogebiete nur im Bereich der BE-Flache am Bahnhof zu be-
ricksichtigen. Allerdings sind diese Flachen lediglich bei einem HQ extrem betroffen.



2.5 Auch in Summe bzw. Wechselwirkung zueinander liegen hier keine erheblichen
Umweltbeeintrachtigungen vor. Die jeweiligen Eingriffe sind sowohl fir sich genom-
men als auch kumuliert gesehen nur von geringem Ausmaf. Es handelt sich insbe-
sondere um keine Auswirkungen, die vom Ausmaf, von der Komplexitat oder der
Schwere nach gravierend sind.

Zusammenfassend wird in samtliche betroffene Schutzglter nur geringfligig einge-
griffen. Damit ist insgesamt festzustellen, dass erhebliche nachteilige Umwelteinwir-
kungen fur keines der betroffenen Schutzgiter bestehen.

Eine UVP-Pflicht besteht nach alledem nicht.

Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (§ 11 Abs. 3 Satz 1 UVwG). Die
entscheidungserheblichen Unterlagen sind der Offentlichkeit nach den Bestimmun-
gen des UVwG zuganglich zu machen und kdnnen beim Regierungsprasidium Tubin-
gen, Referat 24, zu den Ublichen Dienstzeiten eingesehen werden.

Tdbingen, 2. Marz 2026

Reich

Regierungsprasidium Tlbingen
Referat 24 — Recht, Planfeststellung
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