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A. Entscheidung

1. Feststellung des Plans

Der Plan fur den Um- und Ausbau der Anschlussstelle UIm-Ost der Bundesautobahn A 8
an die B 19 einschlief3lich der sonstigen durch die Baumal3hahmen verursachten und in
den Planen enthaltenen Folgemal3inahmen wird nach 8§ 17 des Bundesfernstral3engeset-
zes (FStrG) i. V. m. 8§ 72 ff. des Landesverwaltungsverfahrensgesetzes (LVwV{G) und
88 3 ff. des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG) festgestellt.

Die Planfeststellung umfasst insbesondere den Neubau der B 19 - Brucke tUber die Auto-
bahn, die beiden Kreisverkehrsplatze sowie die Entwasserungsanlagen. Mit umfasst ist
auch die im Langenauer Ried gelegene naturschutzrechtliche Kompensationsmaflinahme.

Auf die Nebenbestimmung unter Nr. 3.3.1 bezuglich der Entwéasserung wird besonders
hingewiesen.

2.  Anordnung der Sofortigen Vollziehung

Der Planfeststellungsbeschluss wird - sofern er nicht ohnehin bereits Kraft Gesetzes nach
8 17e Abs. 2 FStrG sofort vollziehbar ist - gem. § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO fir sofort voll-
ziehbar erklart.

3. Planunterlagen

Der festgestellte Plan umfasst die folgenden vom Regierungsprasidium Tubingen, Stra-
Renbauverwaltung Referat 47.2, gefertigten Planunterlagen:

Unterlage  Blatt Bezeichnung Mafstab
1 Erlauterungsbericht
2 1 Ubersichtskarte 1:25.000
6 1 Regelquerschnitt 1:50, 1:25
7 1 Lageplan 1:1.000
8 1 Hohenplan 1:1.000/100
12 Landschaftspflegerische Begleitplanung
1 -Lageplan 1:5.000
2 -Ubersichtsbestandsplan 1:5.000

3 -Malinahmenplan 1:5.000
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13 Ergebnisse wasserwirtschaftlicher Untersuchung
14.1 1,2  Grunderwerbsplan 1:1.000
14.2 Grunderwerbsverzeichnis Textteil
15.2 1,2  Querprofile 1:1.000

(nicht aufgefiihrte Gliederungsnummern sind in den Unterlagen nicht enthalten)

4. Nebenbestimmungen und Zusagen

4.1. Artenschutz, Naturschutz

4.1.1. Die Geholze zur Freimachung des Baufeldes sind aul3erhalb der Brutzeit zu beseiti-
gen.

4.1.2. Beim Bau ist darauf zu achten, dass sich Baufelder nicht in die Waldbereiche des
Landschaftsschutzgebietes ,Jungingen hinein erstrecken.

4.1.3. Anpflanzungen in diesem Bereich sind nur mit standortheimischen Arten zulassig
und mit der unteren Naturschutzbehdrde der Stadt Ulm abzustimmen.

4.2. Bodenschutz, Wiederverwendung des Oberbodens

4.2.1. Die StraRenbauverwaltung sagt zu, in Vorbereitung der Ausfiilhrung vor Baubeginn
ein Bodenmanagement unter Einbeziehung der Eigentimer und Nutzungsberechtigten
durchzufihren.

4.2.2. Die Stralenbauverwaltung sagt zu, fir Entsiegelung und Rekultivierung der Flachen
die einschlagigen technischen Regelwerke wie DIN 19731 und DIN 18915 einzuhalten.

4.2.3. Auf allen zu bebauenden und zu befestigenden Flachen - auch bei voriibergehender
Inanspruchnahme - ist vor Beginn der Baumalinahme der Oberboden separat abzutragen,
unverdichtet und unvermischt zu lagern und friihest méglich fur Vegetationszwecke wieder
zu verwenden.

4.2.4. Der Mutterboden ist bis zu Wiederverwendung in Mieten abseits des Baubetriebes
mit einer Schitth6he von max. 2 m zu lagern. Die Mieten sind zu profilieren, zu glatten und
vor Vernassung zu schitzen.

4.2.5. Der Bodenaushub ist soweit wie mdglich auf dem Grundstiick gleichmafig und an
die Nachbargrundstiicke angepasst einzubringen. Dabei sind humoser Oberboden und
Unterboden getrennt auszubauen, zu lagern und wieder einzubauen.

4.2.6. Lagerung und Wiederverwendung des humosen Oberbodens sind mit den Grund-
stuckseigentiimern und Nutzberechtigen abzustimmen.
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4.2.7. Fallen zu grofl3e Mengen Boden an oder solcher der sich nicht zum Massenausgleich
eignet, ist eine Wiederverwertung vor einer Deponierung zu prifen.

4.3. Wasserwirtschaft

4.3.1. Sollte die Planfeststellung fir den sechsstreifigen Ausbau der A 8 zwischen der An-
schlussstelle Ulm-West und dem Autobahnkreuz Ulm/Elchingen scheitern oder samt Stra-
Benentwasserung nicht innerhalb einer Frist von 6 Jahren ab Inbetriebnahme der vorlie-
genden Malinahme ebenfalls in Betrieb genommen worden sein und die Inbetriebnahme
auch nicht fur die nachsten 6 Jahre absehbar sein, hat der Vorhabentrager in Absprache
mit den zustandigen Fachbehorden ggfl. einen Anderungsantrag beziiglich der Entwasse-
rung zu stellen und diese an den Stand der Technik anzupassen.

4.3.2. Die Oberbodenandeckung im Bdschungsbereich des Rad- und Gehwegs ist von
15 cm auf mindestens 20 cm zu erhéhen.

4.3.3. Bei der Bemessung und Gestaltung der Entwasserungsanlagen sind auch die ,Er-
ganzenden Festlegungen fir die Anwendung der RiStWag, Ausgabe 2002, in Baden-
Wiurttemberg“ und das Arbeitsblatt 142 der DWA zu berucksichtigen.

4.3.4. Die konstruktiven Merkmale und die BemessungsgrofRen der Entwasserungsanlagen
sind mit der Unteren Wasserbehorde abzustimmen.

4.3.5. Die StraRenbauverwaltung sagt zu, die Ausfihrungsplanung mit der Unteren Was-
serbehorde abzustimmen.

4.4. Kommunale Belange

4.4.1. Die StraRenbauverwaltung sagt zu, dass die Beschilderung nach Fertigstellung der
Mallnahme in Abstimmung mit den Kommunen zusammen mit der Stral3enverkehrsbehor-
de festgelegt wird

4.5. Leitungstrager

4.5.1. Die StralRenbauverwaltung sagt zu, alle Leitungstrager friihzeitig im Rahmen der
Ausfuhrungsplanung zu beteiligen, um notwendige MalRnahmen abzustimmen und den
Bauablauf zu koordinieren.

GasVersorgung Suddeutschland - GVS

4.5.2. Bei der Verlegung der GVS-Lonetalleitung sind die dem Vorhabenstrager mit
Schreiben der GVS vom 30.03.2011 und vom 05.01.2011 mitgeteilten Auflagen und Be-
dingungen einzuhalten.
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4.5.3. Sollte der Bau des vorgesehenen Feld- und Radwegs im Kreuzungsbereich zu einer
Uberbauung der GVS-Leitung fiihren, sind die auf Seite 4 des Schreibens vom 30.03.2011
aufgefuhrten SchutzmalRnahmen einzuhalten.

Zweckverband Landeswasserversorgung

4.5.4. Die beiden Beobachtungsbrunnen an der sudlichen Grundstiicksgrenze des Flst.
7438/1, das in Teilen als Kompensationsflache bendtigt wird, sind bei der geplanten Nut-
zungsénderung zu erhalten und zu schitzen.

4.5.5. Die StralRenbauverwaltung sagt zu, zu prufen, ob es fachlich moglich ist, die im
Rahmen der KompensationsmalBhahme vorgesehenen ,Kleingewéasser* mit einer Lehm-
schicht auszubilden.

4.6. Private Einwendungen

4.6.1. Die StraRenbauverwaltung sagt zu, bei der Bepflanzung der Stral3enbdschungen auf
landwirtschaftliche Belange Rucksicht zu nehmen, insbesondere die Verschattung land-
wirtschaftlich genutzter Flachen zu vermeiden.

4.6.2. Die Stral3enbauverwaltung sagt zu, beim Bauablauf auf landwirtschaftliche Belange
Rucksicht zu nehmen, insbesondere die Benutzung der Zufahrt zum stdlichen Innenohr
mit dem Eigentimer abzustimmen.

4.6.3. Die StralRenbauverwaltung sagt zu, die Bepflanzung am nérdlichen Kreisverkehrs-
platz so zu gestalten, dass Blendwirkungen auf den ,Daunerhof* vermieden werden.

4.6.4. Die StralRenbauverwaltung sagt zu, zu priifen, ob das Flist. 7438/1, Losnummer 209
auf Gemarkung Langenau als Kompensationsflache im Rahmen des MalRnahmenkonzep-
tes flr den Ausbau der A 8 geeignet ist und den Vorschlag an die den Ausbau der A 8 pla-
nende Regierung von Schwaben weiterzugeben.

4.6.5 Die StraRenbauverwaltung sagt zu, die Zufahrt zum Autohof Seligweiler auch wah-
rend der Bauzeit stdndig zu erméglichen.

5. Bescheidung der Einwendungen

Die in diesem Verfahren vorgebrachten Einwendungen und Antrdge werden zuriickgewie-
sen, soweit ihnen nicht mit dieser Entscheidung entsprochen wird oder sie sich nicht an-
derweitig erledigt haben. Sofern die Befassung mit den Einwendungen nicht unter Bezug-
nahme auf die konkrete Einzeleinwendung erfolgt, wurde - aus Grinden der Vereinfachung
- die Behandlung im Zusammenhang mit allgemeinen Bedenken und Einwendungen vor-
genommen. Dies gilt insbesondere fur Einwendungen, mit welchen allgemeine Fragen der
Erforderlichkeit, der Varianten sowie grundsatzliche Fragen des Flachenbedarfs angespro-
chen worden sind.
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Hinweis:

Entschadigungsfragen werden nicht in diesem Verfahren entschieden. In welcher Art und
Hohe im einzelnen Entschadigungsleistungen zu erbringen sind, bleibt Verhandlungen mit
der StraRenbauverwaltung und - soweit diese nicht zu einem Ergebnis fuhren - der Durch-
fuhrung eines gesonderten Enteignungs- und/oder Entschadigungsverfahrens vorbehalten.

6. Kostenentscheidung

Diese Entscheidung ergeht gebuhrenfrei. Die Erstattung von Auslagen bleibt vorbehalten.
Die den Einwendern und den Tragern offentlicher Belange in diesem Planfeststellungsver-
fahren entstandenen Kosten sind nicht erstattungsfahig.

B. Begrindung

1. Verfahren

Mit Schreiben vom 17.03.2011 hat die Stral3enbauverwaltung des Regierungsprasidiums
Tlbingen bei der Planfeststellungsbehérde die Durchfihrung des Planfeststellungsverfah-
rens beantragt.

Daraufhin erfolgte am 21.03.2011 die Anhorung der Trager offentlicher Belange. Sie erhiel-
ten Gelegenheit, bis zum 15.04.2011 Stellung zu nehmen.

Auf eine Auslegung der Planunterlagen wurde nach 8 73 Abs. 3 Satz 2 Verwaltungsverfah-
rensgesetz (VwViG)verzichtet, da der Kreis der Betroffenen bekannt war. Den privaten Be-
troffenen und den anerkannten Naturschutzverbdnden wurden mit Schreiben vom
21.03.2011 die Planunterlagen zugestellt.

Die Frist nach 8 73 Abs. 4 Satz 2 VwVIG wurde auf drei Wochen nach Zustellung des An-
horungsschreibens bestimmt. Auf den Ausschluss der Einwendungen nach Fristablauf
wurde gem. 8§ 73 Abs. 4 Satz 4 VwV{G hingewiesen. Damit wurde eine angemessene Frist
zur Erhebung von Einwendungen von drei Wochen bestimmt. Diese Fristsetzung erfolgte
insbesondere vor dem Hintergrund, dass der Umfang der diesem Planfeststellungsverfah-
ren zugrunde liegenden Planunterlagen Uberschaubar ist, dass die Unterlagen den Betrof-
fenen zugesandt wurden und dass den Betroffen die Planung aus den zahlreichen Vorge-
sprachen mit der StralRenbauverwaltung bereits im Wesentlichen bekannt war.

Auf eine Umweltvertraglichkeitsprifung konnte verzichtet werden (s.u.). Damit war auch
eine Offentlichkeitsbeteiligung nach § 9 UVPG nicht erforderlich.
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Von den anerkannten Naturschutzverbanden haben zwei Stellung genommen: der Schwa-
bische Alberverein und der NABU Baden-Wirttemberg haben beide die Planung begruf3t.

Die beteiligten Trager offentlicher Belange stimmen der MalRnahme zu. Das Landratsamt
Alb-Donau-Kreis hat Auflagen mitgeteilt, die soweit erforderlich in den Beschluss Uber-
nommen wurden.

Von den funf betroffenen privaten Eigentimer(gruppen) haben drei Einwendungen erho-
ben. Ein Pachter hat Einwendungen tber den Kreisbauernverband vorgebracht.

Zwei der betroffenen Eigentimer(gruppen) haben durch ihren Rechtsanwalt eingewandt,
die Durchfiihrung eines Planfeststellungsverfahrens sei nicht erforderlich und damit unzu-
lassig. Der Vorhabentrager habe wegen der enteignungsrechtlichen Vorwirkung schon aus
Grunden der VerhaltnismaRigkeit zundchst mit den betroffenen Eigentimern zu verhan-
deln, um in Fallen unwesentlicher Bedeutung ohne Planfeststellung auszukommen. Diese
Auffassung ist unzutreffend. Wann ein Fall unwesentlicher Bedeutung vorliegt, ist im Ver-
waltungsverfahrensgesetz definiert. Dazu gehort u.a. die Zustimmung der betroffenen Ei-
gentimer. Ob der Vorhabentrager eine derartige Zustimmung einholt oder ein Planfeststel-
lungsverfahren beantragt, liegt in dessen Ermessen. Vorliegend haben Verhandlungen
stattgefunden, die jedoch zu keiner Einigung gefihrt haben. Der Verhandlungszeitraum
betrug ca. 1,5 Jahre. Wann der Vorhabentrager Verhandlungen als gescheitert ansieht,
muss wiederum ihm Uberlassen bleiben. Schlie3lich tragt der Stral3enbaulasttrager die
Verantwortung fur die Verkehrssicherheit der Stral3en und die Durchfiihrung der Baumal3-
nahme. Ware er auf die Zustimmung der Betroffenen angewiesen, konnten notwendige
Baumal3nahmen unverhaltnisméRig verzégert werden. Liegen die Zustimmungen der Be-
troffenen nicht vor, kann die Planfeststellungsbehérde nicht von der Durchfihrung eines
Verfahrens absehen. Die Rechte der Eigentimer werden im Planfeststellungsverfahren
durch die Einwendungs- und Klagemdoglichkeit gewahrt.

2. Planungsgegenstand

StralRenbau

Die vorliegende MalRnahme umfasst den Um- und Ausbau der Anschlussstelle UIm-Ost der
BAB A 8 mit Herstellung eines neuen Uberfiihrungsbauwerkes fiir die B 19 sowie der Neu-
verknupfung der Anschlussrampen mit der B 19 in Form zweier Kreisverkehre. Die vorlie-
gende Planung ist auf den 6-streifigen Ausbau der A 8 abgestimmt. Die gesamte Ausbau-
lange im Zuge der B 19 betragt inkl. der Knotenpunkte rd. 830 m. Hinzu kommen weitere
Anschlusslangen von 450 m und die Verlegung von 600 m Wirtschaftswegen. Die Ge-
samtbelastung der B 19 betragt 16.000 Kfz/24h bei einem SV-Anteil von 10 %.

Die bestehende Einmindung von der B 19 zur Richtungsfahrbahn Minchen sudlich der
B 19-Briicke wird zum Kreisverkehrsplatz umgestaltet. Zusammen mit der neuen Einmun-
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dung eines Wirtschaftsweges entsteht kinftig ein vierarmiger Kreisverkehrsplatz. Der
Durchmesser betragt 40 m, die Fahrbahnbreite 6,50 m. Der Umbau ist Uberwiegend auf
bestehenden Verkehrsflachen zu realisieren und erfordert somit nur geringe Anpassungen.
Die FUhrung des Wirtschaftsweges wird fir eine regelkonforme und verkehrssichere An-
bindung geandert.

An der EinmUndung der nordlichen Anschlussrampe in Richtung Stuttgart liegt der Autohof
Seligweiler. Er ist derzeit Uber die um rund 80 m nach Norden versetzte Gemeindeverbin-
dungsstral3e in Richtung Thalfingen erschlossen. Dieser Versatz der beiden Einmindun-
gen soll im Rahmen des Um- und Ausbaus der Anschlussstelle verkehrssicherer und leis-
tungsfahiger an einem Kreisverkehrsplatz gebundelt werden.

An den kinftig sechsarmigen Kreisverkehrsplatz angebunden werden die B 19, die An-
schlussrampe von und zur Richtungsfahrbahn Muinchen, der Wirtschaftsweg zum
.Daunerhof* und nach ,St. Moritz®, die L 1079 Richtung Langenau, die Gemeindeverbin-
dungsstral3e nach Thalfingen und der Autohof Seligweiler. Der Kreisverkehrsplatz ist dem-
entsprechend grof3 dimensioniert und erhalt einen Au3endurchmesser von 60 m bei einer
Fahrbahnbreite von 6,50 m.

Die B 19 zwischen den beiden Kreisverkehrsplatzen wird neu trassiert. Die Briicke tber die
A 8 wird rund 70 m westlich der bestehenden Uberfiihrung neu errichtet.

Mit dem Ausbau und der Verlegung der B 19 wird stral3enbegleitend dstlich ein Rad- und
Gehweg in einer Breite von 2,50 m neben einem Trennstreifen von 1,75 m mitgefuhrt.

Weitere Details der Baumalinahme sind im Erl&uterungsbericht beschrieben, auf den hier
verwiesen wird.

Der sechsstreifige Ausbau der Bundesautobahn A 8 selbst ist nicht Gegenstand dieses
Verfahrens. Diesbezigliche Hinweise und Forderungen in den Stellungnahmen und Ein-
wendungen wurden daher nicht in den Beschluss aufgenommen. Sie liegen der Stral3en-
bauverwaltung aber vor und kdénnen bei der weiteren Planung des Ausbaus der A 8 be-
ricksichtigt werden.

Entwasserung

Die StralRe verlauft nordlich der A 8 innerhalb einer Wasserschutzzone lll. Sie erhalt Mal3-
nahmen zum Schutz des Grundwassers gemal3 den Richtlinien fir bautechnische Mal3-
nahmen an Stral3en in Wasserschutzgebieten (RiStWag).

Der Hochpunkt der Gradiente der B 19 liegt mittig auf dem neu zu erstellenden Bricken-
bauwerk. Die beiden Entwasserungsabschnitte teilen sich daher vom Hochpunkt aus in
einen sudlich und einen nordlich der BAB A 8 liegenden Abschnitt auf. Der nordliche Ab-
schnitt liegt in der WSG-Zone lll. Im Zusammenhang mit dem Ausbau der BAB A 8 wird die
Entwasserung vollstandig an die Entwasserung der A 8 angeschlossen. Bis zu diesem
Zeitpunkt wird das anfallende Niederschlagswasser tUbergangsweise versickert. Das Nie-
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derschlagswasser wird dazu in den beiden Entwé&sserungsabschnitten in geschlossenen
Kanalrohrleitungen gesammelt und jeweils zu einer kombinierten Absetz- und Versicke-
rungsmulde gefuhrt. Die im Niederschlagswasser vorhandenen Schwimmstoffe und Leicht-
flissigkeiten werden im Absetzbereich der Mulden zuriickgehalten. AnschlieRend wird das
anfallende Niederschlagswasser auf der 30 cm starken bewachsenen Oberbodenschicht
im Bereich der Versickerflachen der Mulden versickert (siehe Erlauterungsbericht Kapitel 3,
insbesondere 3.3 und Unterlage 13).

Naturschutzrechtliche Kompensationsmalinahmen

Von der Baumalinahme werden laut Flachenbilanz insgesamt 4,85 ha Flache dauerhaft
und 4,39 ha vorubergehend in Anspruch genommen. Die dauerhafte Inanspruchnahme teilt
sich auf in 2,95 ha fur versiegelte Flachen und 1,9 ha fur Verkehrsnebenflachen. Die Neu-
versiegelung betragt etwa 2,12 ha. Durch Mitbenutzung bereits versiegelter Flachen und
Ruckbaumalinahmen verbleiben eine Netto-Neu-Versiegelung von 1,55 ha sowie eine Net-
to-Neu-Inanspruchnahme fir Verkehrsnebenflachen von 0,46 ha.

Zur Kompensation der naturschutzrechtlichen Eingriffe werden die im Zuge der Baumal3-
nahme entfallenden Stral3en- und Verkehrsgriinflachen (nérdliche Briickenrampe der B 19,
Teile der nordlichen Autobahnauffahrt und der sudlichen Brickenrampe der B19) zu land-
wirtschaftlicher Nutzflache rekultiviert. Der vorhandene Baum- und Gehélzbewuchs, der im
Rahmen des Um- und Ausbaues der Anschlussstelle entfallt, wird durch Neupflanzung im
Bereich der neu angelegten Strallenneben- und Verkehrsgrunflachen ersetzt. Die Kom-
pensationsmaflinahme im Bereich des Langenauer Rieds ist Bestandteil des vorgesehenen
MalRnahmenpools zum Gesamtausbau der BAB A 8. Sie sieht die Umwandlung einer
Ackerflache in extensives Grinland vor (MaRnahmenbeschreibung siehe Erlauterungsbe-
richt Kapitel 4, insbesondere 4.5).

3. Planrechtfertigung

8§ 17 Abs. 1 Satz 2 FStrG enthéalt als ungeschriebenes Tatbestandsmerkmal das Gebot der
Planrechtfertigung (BVerwGE 84,123 ff., 130). Eine fernstral3enrechtliche Planung ist dann
gerechtfertigt, wenn fir das mit ihr verfolgte Vorhaben nach Mal3gabe der vom Bundes-
fernstral3engesetz allgemein verfolgten Ziele ein Bedirfnis besteht. Erforderlich ist eine
Planung dabei nicht erst im Sinne ihrer Unausweichlichkeit, sondern schon dann, wenn sie
vernunftigerweise geboten ist (BVerwGE 72, 282 ff., 285).

Vorliegend ergibt sich die Planrechtfertigung fur die Neukonzeption der Anschlussstelle
Ulm-Ost der A 8 bereits unmittelbar aus dem Gesetz.

Der Ausbau der BAB A 8 zwischen der AS Ulm-West und dem Autobahnkreuz
Ulm/Elchingen ist unter den Nummern 65 und 66 im vordringlichen Bedarf des BVWP ent-
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halten. Die Neukonzeption der Anschlussstelle UIm-Ost der BAB A 8 ist Bestandteil des
Ausbaus der A 8. Damit ist der Bedarf auch fir die vorliegende MalRnhahme gemali
8 1 Abs. 2 des Fernstral3enausbaugesetztes gesetzlich verbindlich festgestellt.

Der Ausbau der A 8 ist weder Voraussetzung noch zwingende Folge der vorliegenden
Neukonzeption. Die Anschlussstelle mit Briickenneubau und Umbau der Rampeneinmun-
dungen zu Kreisverkehrsplatzen ist auch als eigenstandiger Abschnitt des A 8-Ausbaus
verkehrswirksam und sinnvoll zu realisieren.

Unabhéngig von der gesetzlichen Bedarfsfeststellung ist die MaRnahme auch isoliert ge-
rechtfertigt.

Ziele der Planung sind Erhalt und Verbesserung der Verkehrssicherheit der B 19-Briicke
sowie der gesamten Anschlussstelle UIm-Ost der BAB A 8.

Nach den Bauwerksprifungen der B 19-Briicke wéren Instandsetzungsarbeiten in Hohe
von ca. 400.000 Euro dringlich. Zusammen mit einer inzwischen notwendigen Verstarkung
durch weiteren Anstieg der Lkw-Lasten waren ca. 700.000 Euro notwendig.

Schon wegen der hohen Kosten wére eine voribergehende Instandsetzung im Bestand bis
zum Autobahnausbau unwirtschaftlich.

Hinzu kommt, dass das vorhandene Uberfiihrungsbauwerk den Verkehrssicherheitsbelan-
gen der unterfuhrten vierstreifigen A 8 aufgrund des beschrankten Durchfahrtsquerschnitts
ohne ausreichenden Standstreifen nicht mehr geniigt. Eine Bauwerkssanierung im Be-
stand ist daher auch aus Grinden der Verkehrsicherheit auf der unterfiihrten Autobahn
nicht zu vertreten.

Es misste also auch ohne Ausbau der A 8 der Querschnitt der Bricke erweitert werden,
was nur mit einem Neubau méglich ware. Angesichts des vorgesehenen und bereits in der
Planung befindlichen Autobahnausbaus ist es daher gerechtfertigt, den Neubau der Briicke
bereits auf die geplante sechsstreifige A 8 auszulegen.

Auch der Umbau der beiden Einmindungsbereiche stdlich und nordlich der Bricke zu
Kreisverkehrsplatzen ist aufgrund des hohen Verkehrsaufkommens bei einer Gesamtbe-
lastung von 16.000 Kfz/24h und einem SV-Anteil von 10 % der B 19 gerechtfertigt. Damit
kann zum einen der Verkehr sicher und leicht abgewickelt werden, zum anderen wird aber
auch die Geschwindigkeit gebremst, was wiederum zu einer héheren Verkehrssicherheit
beitragt.

Aufgrund der verkehrlichen Bedeutung des Autohofes Seligweiler als Rastanlage fur den
Fernverkehr ist die vorgesehene direkte Anbindung Uber den Kreisverkehr gerechtfertigt.

Insgesamt wird mit dem Um- und Ausbau der Anschlussstelle ein verkehrssicheres und
leistungsfahiges Konzept fur alle Verkehrsteilnehmer verfolgt, das die Sicherheit und Leich-
tigkeit des Verkehrs gewahrleistet und auch unabhangig vom Ausbau der A 8 verninftiger
Weise geboten ist.
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4.  Umweltvertraglichkeitsprufung

Auf eine Umweltvertraglichkeitsprifung konnte verzichtet werden.

Es handelt sich vorliegend um die Anderung einer Bundesautobahn bzw. einer sonstigen
Bundesstral3e. Die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach 8§ 3e Abs. 1 Nr. 2 i.V.m.
8 3 c Abs. 1 Satz 1 UVPG hat ergeben, dass das Vorhaben keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen auf die nach § 2 Abs. 1 UVPG zu prifenden Schutzguter haben wird.

Schutzgut Mensch: Die Verkehrsbelastung wird durch den Neubau der B 19-Brticke und
die Neugestaltung der Anschlussstelle mit zwei Kreisverkehrsplatzen nicht erhdht. Die
nordliche Rampe rickt zwar naher zur Hofstatte ,Daunerhof”. Die Grenzwerte der Ver-
kehrslarmschutzverordnung (16. BImSchV) werden dadurch jedoch nicht tGiberschritten. Die
Schadstoffbelastung andert sich nicht. Wichtige Wegeverbindungen bleiben erhalten.

Schutzgut Pflanzen und Tiere: Durch die MaRnahme werden Ackerflachen beansprucht,
die durch die vorhandenen Stral3en bereits vorbelastet sind. AuRerdem wird bestehendes
Stral3enbegleitgriin entfallen, was jedoch durch Neupflanzung ausgeglichen wird. Die Be-
eintrachtigung des Schutzgutes Tiere und Pflanzen ist nicht erheblich.

Schutzgut Boden: Durch die Netto-Neuversiegelung ergibt sich eine dauerhafte Beein-

trachtigung des Schutzguts Boden im Umfang von etwa 1,55 ha. Diese wird durch die
Kompensationsmal3hahme im Langenauer Ried kompensiert.

Schutzgut Wasser: Die Stral3e verlauft teilweise innerhalb einer Wasserschutzzone |II.
Die Entwasserung erfolgt Gber zwei Absetz- und Versickerungsmulden mit Leichtstoffab-
scheider. Eine Beeintrachtigung des Grundwassers ist nicht zu beftrchten. Oberflachen-
gewasser sind nicht vorhanden.

Die Schutzguter Landschaft und Erholung sowie Kultur- und sonstige Sachgiiter sind
nicht betroffen.

Fazit: Bei dem StralRenbauvorhaben handelt es sich um eine MaRnahme geringer Aus-
dehnung. Die Neuversiegelung und zusatzliche Flacheninanspruchnahme erfolgt auf
Ackerflachen, die durch ihre direkte Nachbarschaft zu bestehenden Verkehrswegen bereits
vorbelastet sind. Die Beeintrachtigungen von Tieren und Pflanzen sind gering und kdnnen
durch entsprechende Malinahmen minimiert bzw. kompensiert werden. Gleiches gilt fur
das Schutzgut Boden. Aufgrund der Entwasserung des Strafl3enoberflachenwassers tber
die beiden Absetz- und Versickerungsmulden ist eine Beeintrachtigungen des Grundwas-
sers nicht zu besorgen.

5. Natura 2000-Vertraglichkeit, Artenschutz

Natura 2000-Schutzgebiete sind von der Mal3hahme nicht betroffen.
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Auch artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs.1 BNatschG (Zugriffsverbote)
werden nicht berlhrt.

Soweit im Bereich stdwestlich der Auffahrtsrampe in Richtung Minchen jeweils ein Revier
der Goldammer und des Grauschnéppers betroffen sind, handelt es sich um bereits durch
die bestehenden Verkehrswege vorbelastete Bereiche. Die zusatzlichen Auswirkungen
durch den Umbau gehen darin unter und fihren daher zu keiner Stérung. Au3erdem han-
delt es sich bei der Goldammer um eine relative haufige Art, so dass selbst der Verlust ei-
nes Brutrevieres fur die Population und deren Erhaltungszustand nicht relevant ware.
Wenn die Beseitigung der Geholze zur Freimachung des Baufeldes aul3erhalb der Brutzeit
erfolgt, fuhrt dies somit nicht zu einem artenschutzrechtichen Verbotstatbestand. Auler-
dem werden wieder Straucher und Geholze (keine Baume) im Bereich des sudlichen
Kreisverkehrsplatzes angepflanzt, so dass das Habitat wieder hergestellt wird. (Siehe Ar-
tenschutzfachlicher Beitrag vom September 2008 mit Nachtrag vom Oktober 2010 von J.
Trautner zum Ausbau der A 8; S. 31, S. 40, S. 47)

6. Offentliche und private Belange

6.1. Varianten und Dimensionierung

6.1.1. Lage der neuen Briicke und Trassenfuhrung

Es wurde geprift, ob eine Realisierung der Planung in der vorhanden Lage der B 19-
Briicke moglich ware (Neubau im Bestand). Dies hatte jedoch den offensichtlichen Nach-
teil, dass wahrend der Bauzeit entweder die B 19 gesperrt werden musste, was verkehrlich
nahezu unvertretbar ware, oder aufwandige Behelfsbauwerke notwendig wéren. Damit
sind hohe Kosten verbunden und ebenfalls Eingriffe in landwirtschaftliche Grundstiicke
erforderlich. Auch das Briickenbauwerk selbst wirde langer und damit teurer. Zu bertck-
sichtigen ist auch, dass die Gasleitung der GVS selbst fur voriibergehende MalRnahmen
verlegt werden misste. Diese Losung ist daher insgesamt nicht als besser geeignet zu
bewerten.

Auch eine Trassierung 6stlich des Bestandes wurde gepruft. Eine Verlegung nach Os-
ten wirde jedoch in bisher nicht durch die Verkehrsanlagen beeintrachtigte Flachen ein-
greifen, die derzeit landwirtschaftlich genutzt sind. Der Betrieb des Autohofes wiirde zudem
erheblich eingeschrankt und die vorhandene Ferngasleitung der GVS musste auf einer
grof3en Lange verlegt werden.

Demgegeniber greift die gewéhlte Verlegung nach Westen in die bestehenden ,Innenoh-
ren" der Anschlussstelle ein, die zwar ebenfalls landwirtschaftlich genutzt sind, allerdings
bereits eine gewisse Belastung durch die Verkehrsanlagen aufweisen. Eine Belastung an-
derer Belange ist mit dieser Trassenfihrung dagegen nicht verbunden. Es wird - im Ge-
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genteil - die Zuganglichkeit zu dem derzeit westlich der B 19 liegenden Kabelcontainer
verbessert. Die Verlegung nach Westen vermeidet auch die Beeintrachtigung des Autohofs
Seligweiler und schliel3t sogar eine mdgliche Erweiterung nicht aus.

Zudem ist vorgesehen, den Flachenverbrauch im Zuge des Ausbaus der A 8 so zu optimie-
ren, dass die neue nordliche Anschlussrampe (Richtungsfahrbahn Stuttgart) enger an die
neue B 19 Trasse gerlckt wird und die dadurch freiwerdende Flache wieder der landwirt-
schaftlichen Nutzung Ubergeben werden kann. Das stdliche Innenohr ist beim Ausbau der
A 8 fir ein Ruckhaltebecken im Rahmen der Entwasserung und fur landschaftspflegerische
MalRnahmen vorgesehen.

Selbst wenn diese kunftigen Entwicklungsmoglichkeiten unbericksichtigt blieben, drangt
sich auch eine Verlegung der B 19 auf die Ostseite der bestehenden Briicke nicht als bes-
ser geeignete Alternative auf.

6.1.2. Nordlicher Kreisverkehrsplatz

Auch in Details der Planung gibt es keine sich aufdrangende Varianten. Insbesondere ist
der nordliche Kreisverkehrsplatz nicht Gberdimensioniert. Eine kleinere Ausflihrung wirde
das Ziel der Planung, mehr Verkehrssicherheit zu schaffen, nicht erreichen. Aufgrund der
sechs anzubindenden Aste kommt ein kleinerer Durchmesser nicht in Betracht. Auf die
Anbindung einzelner Aste zu verzichten, wirde die Ubersichtlichkeit und die Leistungsfa-
higkeit des Knotenpunktes verschlechtern. Auch die Erreichbarkeit des Autohofes wirde
leiden. Die Anbindung des Hauptwirtschaftsweges nach ,St. Moritz* und zum ,Daunerhof”
ware so nicht mdglich.

Daher ist auch die von dem betroffenen Eigentimer vorgeschlagene Variante abzulehnen,
wonach die bestehende Einmindung der ndrdlichen Anschlussrampe in die B 19 beibehal-
ten werden soll. Dies ware als Ubergangslosung denkbar gewesen und wurde von der
StralRenbauverwaltung als solche im Rahmen der Verhandlungen Uber eine einvernehmli-
che Lésung angeboten, weil damit die Grundstlcksbetroffenheit des Einwenders hatte
vermieden werden konnen. Der hier gegenstandliche Kreisverkehrsplatz ware dann im Zu-
ge des Verfahrens fur den Ausbau der A 8 beantragt worden. Jedenfalls dem rechtlichen
Vertreter des Betroffenen ist dies bereits aus den Verhandlungen bekannt. In der Erorte-
rungsverhandlung wurde dies vom Antragsteller noch einmal bestatigt. Es ist nachvollzieh-
bar, dass die Stral3enbauverwaltung bereits zum jetzigen Zeitpunkt eine Lésung beantragt
hat, die dauerhaften Bestand haben kann und den Anforderungen an die Verkehrssicher-
heit entspricht.

Im vormaligen Beteiligungsverfahren fur die von dem Einwender favorisierte Losung wurde
sowohl von der Polizei als auch der Stral3enverkehrsbehdrde sehr bedauert, dass die
Kreisverkehrslésung nicht realisiert werden soll. Dementsprechend stimmen im vorliegen-
den Verfahren die betroffenen Trager offentlicher Belange der Kreisverkehrslésung auch
ohne Abstriche zu.



Planfeststellungsbeschluss vom 01.06.2011 fiir A 8/ B 19 Um- und Ausbau der AS Ulm-Ost Seite 15 von 33

Da mit der vorliegenden Planung keine unzumutbaren Beeintrachtigungen fir den
Einwender (siehe dazu Kapitel 6.7.2.) daflr aber zahlreiche Vorteile fur Verkehrsflihrung
und Verkehrssicherheit (siehe dazu Kapitel 6.4) verbunden sind, steht auch der Planfest-
stellung des nérdlichen Kreisverkehres nichts entgegen.

6.2. Umweltbelange

6.2.1. Natur und Landschaft

Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung wird beachtet. Vermeidungs- und Minde-
rungsmalRnahmen werden durchgefihrt (u.a. Bodenandeckung der Strallennebenflachen,
standortgemalfe Begrinung, Rekultivierung der Bau- und Betriebsflachen) und verbleiben-
de Eingriffe werden kompensiert.

Laut Flachenbilanz im Erlauterungsbericht werden von der Baumalinahme dauerhaft 2,95
ha durch versiegelte Flachen und 1,9 ha durch Verkehrsnebenflachen belegt. Durch Mit-
benutzung bereits versiegelter Flachen und Rickbaumaflinahmen verbleibt eine Netto-
Neu-Versiegelung von 1,55 ha sowie eine Netto-Neu-Inanspruchnahme fur Verkehrsne-
benflachen von 0,46 ha. Hinzu kommen 3,14 ha Flachen, die voribergehend in Anspruch
genommen und danach wieder rekultiviert werden.

Gegen die Zahlen der Flachenbilanz wurde eingewandt, dass diese bezlglich der dauer-
haften Inanspruchnahme signifikant von den Zahlen des Grunderwerbsverzeichnis bezig-
lich des Erwerbes abweichen. Dies ist zutreffend und liegt daran, dass der Begriff ,dauer-
hafte Inanspruchnahme® in der Flachenbilanz nur die Flachen beinhaltet, die aus natur-
schutzfachlicher Sicht dauerhaft keinen Nutzen mehr haben. So gehdren Flachen mit Ver-
kehrsbegleitgriin zwar rechtlich zur Stra3e und damit im Grunderwerbsverzeichnis zu den
zu erwerbenden Flachen, stellen aber fur die Flachenbilanz keine dauerhafte Inanspruch-
nahme dar, weil sie wieder Funktionen im Naturhaushalt Gbernehmen. Insofern sind die
Angaben zur dauerhaften Inanspruchnahme in der Flachenbilanz und die zur dauerhaften
Inanspruchnahme im Grunderwerbsverzeichnis wegen ihres vollig anderen Aussagege-
halts nicht vergleichbar.

Die Konfliktanalyse zeigt, dass sich Kompensationsbedarf hauptsachlich aufgrund der Be-
eintrachtigung des Schutzguts Boden ergibt. Danach wurden auch Art und Umfang der
Kompensationsmal3nahmen festgelegt.

Entfallender Baum - und Gehdlzbewuchs des StralRenbegleitgrins wird durch Neupflan-
zung ausgeglichen. Ein eingriffsnaher funktional gleichwertiger Ausgleich fir das Schutzgut
Boden ist jedoch nur im Umfang der Entsiegelungsmalinahmen moéglich, durch Rickbau
von entfallenden StralRen- und Verkehrsnebenflachen und Rekultivierung zu landwirtschatft-
licher Nutzflache.
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Diesbeziiglich wurde gerigt, dass die rickzubauende Stral3enflache der B 19 auch als
mdgliche Erweiterung des Autohofes angefihrt wird. Eine solche Erweiterung ist weder
Gegenstand dieses Verfahrens noch bereits anderweitig konkret geplant. Sollte statt der
derzeit vorgesehenen und entsprechend bilanzierten Rekultivierung eine andere Planung
erfolgen, wéare auch eine Anderung dieses Beschlusses erforderlich bzw. eine entspre-
chende Kompensation in dem fur die Erweiterung erforderlichen Verfahren anzuordnen.

Insbesondere agrarstrukturelle Belange i.S.v. von § 15 Abs. 3 BNatSchG stehen weiteren
eingriffsnahen, d.h. im Umfeld der A 8/ B 19 gelegenen Kompensationsmal3hahmen ent-
gegen. Die im Bereich der Autobahn vorhandenen Bdden sind aufgrund ihrer recht hohen
Wertigkeit kaum aufwertungsféahig. Entsprechend grof3 ware der Flachenbedarf gerade fir
Mafllnahmen zur Kompensation von Eingriffen in das Schutzgut Boden. Deshalb wird im
LBP zur gesamten Ausbaustrecke der A 8 ein MafRnahmenschwerpunkt im Bereich von
Langenauer Ried und Leipheimer Moos gebildet. Als Teil dieses Konzeptes - aber mit ei-
genstandiger Funktionalitat - ist die im Erlauterungsbericht unter 4.5.3 beschriebene Er-
satzmalinahme vorgesehen.

Hierzu wurde eingewandt, dass dieses Vorgehen der Stufenfolge ,, Ausgleich vor Ersatz"
nicht gerecht werde. Dazu ist festzustellen, dass diese Stufenfolge im Bundesnaturschutz-
gesetz auch deshalb aufgehoben wurde, um die Eingriffe in landwirtschaftliche Flachen im
Umfeld einer Baumalnahme moglichst gering halten zu kdonnen. Davon wurde hier
Gebaruch gemacht.

Weiter wurde eingewandt, dass der bilanzierte Kompensationsbedarf zu gering sei. Der
Kompensationsbedarf wurde mit 2,41 ha ermittelt (siehe Erlauterungsbericht S. 27, 28).
Der Gutachter hat dies in der Erorterung nachvollziehbar erlautert. Nachfragen seitens des
Einwenders bzw. seines Rechtsanwaltes gab es dazu nicht.

Die fur die Kompensation vorgesehene Flache ist aufwertungsfahig und die vorgesehenen
Mallnahmen sind auch geeignet, die verbleibenden Defizite beim Schutzgut Boden zu
kompensieren.

Auch die Flachenauswahl ist nicht zu beanstanden. Es handelt sich hier um eine Flache
im Eigentum der Stadt Langenau, die verpachtet und kurzfristig kindbar ist. Dem Gebot,
offentliche vor privaten Flachen in Anspruch zu nehmen, wird damit gentige getan.

Anzumerken bleibt, dass weder die Naturschutzbehérden noch die Naturschutzverbande
zur Ermittlung des Kompensationsbedarfs und zum Kompensationskonzept irgendwelche
Bedenken geaul3ert haben.

Der durch die BaumaRRnahme verursachte Eingriff ist nach Uberzeugung der Planfeststel-
lungsbehdrde durch das hier planfestgestellte Malinahmenkonzept vollstandig kompen-
siert.

Die Baumalinahme liegt am Rande des Landschaftsschutzgebietes ,Jungingen®, Land-
schaftsteil Nr. 2 ,GrofRer Gehrn®“. Das Gebiet wird durch die BaumalRnahme nur randlich
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tangiert. Beim Bau ist jedoch darauf zu achten, dass sich die Baufelder nicht in Waldberei-
che hinein erstrecken. Das Landschaftsbild und die sowieso eher geringe Erholungsfunkti-
on werden durch die Mal3Bhahme nicht beeintrachtigt.

6.2.2. Bodenschutz

Das Landratsamt Alb-Donau-Kreis hat Auflagen zum Bodenschutz mitgeteilt. Auch der
Kreisbauernverband hat sich hierzu geéuf3ert, insbesondere zu Ausbau, Lagerung und
Verwendung des Oberbodens.

Die StraRenbauverwaltung hat ausgefihrt, dass Abtrag, Lagerung und Wiederverwendung
des Oberbodens entsprechend den technischen Regelwerken erfolgen wird. Hierzu geho-
ren die DIN 19731 (Bodenbeschaffenheit — Verwertung von Bodenmaterial (Ausgabe 05/
1998)' sowie die DIN 18915 (Vegetationstechnik im Landschaftsbau - Bodenarbeiten
(Ausgabe August 2002)?. Dies ist grundsétzlich ausreichend, um den rechtlichen Anforde-
rungen des Bodenschutzes zu gentigen. Soweit hierzu dennoch Auflagen aufgenommen
wurden, dienen sie der Prazisierung. Hierauf ist bei der Ausfuhrung besonderes Augen-
merk zu legen.

6.2.3. Wasserwirtschaft

Bislang erfolgte die StraRenentwasserung der Anschlussstelle durch Ableitung des Nieder-
schlagswassers Uber die Dammschulter und Versickerung in die anschlie3enden, tberwie-
gend landwirtschaftlich genutzten Flachen. Diese Art der Entwasserung entspricht nicht
den Anforderungen, die die Richtlinie fir bautechnische Mal3hahmen an StraRen in Was-
serschutzgebieten (RiStWag) stellt. Der nordlich der A 8 gelegene Teil der MaRnahme liegt
innerhalb der Wasserschutzzone Il des Wasserschutzgebietes 1 des Zweckverbandes
Landeswasserversorgung Stuttgart (Donauried-Hurbe). Bei einer Gesamtbelastung von
16.000 Kfz/24h und einem SV-Anteil von 10 % der B 19 werden Malinahmen zum Schutz
des Grundwassers gemal den Richtlinien fur bautechnische Mal3Bhahmen an Stral3en in
Wasserschutzgebieten (RiStWag) ergriffen. Dadurch verbessert sich die Situation gegen-
Uber dem Bestand deutlich. Selbst in Wasserschutzgebieten lasst die RiStWag (Ziff.
6.2.6.4 oder Ziff. 6.2.6.5) bei Um- und Ausbaumalinahmen einen Verzicht auf bestimmte
MalRnahmen zu, wenn der Grundwasserschutz insgesamt verbessert wird. Auch hier tra-
gen die vorgesehenen MalRBnahmen zu einer Verbesserung des Grundwasserschutzes bei:
Das Stral3enoberflachenwasser wird bisher ungereinigt zur Versickerung gebracht, nun-
mehr wird es Uber die beiden Regenabsetzbecken und Versickerungsmulden geleitet. Bis-

! Die DIN 19731 beschreibt die Anforderungen an den Ausbau und die Zwischenlagerung von Bodenaushub,
z.B. die separate Lagerung unterschiedlicher Verwertungsklassen, die Vermeidung von Verdichtung,
Vernassung und Gefligeveranderungen.

? Die DIN 18915 gilt fiir alle Bodenarbeiten, z.B. bei Bau- und UnterhaltungsmaRnahmen, fiir Pflanzarbeiten
oder Rasen- und Saatarbeiten und findet im Garten- und Landschaftsbau haufig Verwendung. Sie enthalt
Vorgaben zur Bodenverbesserung, Zwischenbegriinung, Bodenbearbeitung und Pflege und enthéalt Prifver-
fahren fir die Beurteilung der Bodeneignung.
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her besteht auch keine Mdoglichkeit, zu verhindern, dass wassergefahrdende Flissigkeiten
im Havariefall zumindest teilweise im Untergrund versickern. Durch das vorgesehene Ent-
wasserungssystem werden Schadstoffe nunmehr in den Absetzbecken der Versicke-
rungsmulden aufgefangen.

Die Entwéasserung wurde bereits in der Planungsphase mit dem Zweckverband sowie dem
fur wasserwirtschaftliche Belange zustandigen Landratsamt abgestimmt. Das Landratsamt
Alb-Donau-Kreis fordert nun, dass das Oberflachenwasser des Rad- und Gehwegs uber
eine 30 cm méachtige Oberbodenschicht versickert wird. Vorgesehen sind nur 15 cm (siehe
Stral3enquerschnitt, Unterlage 6), da eine Erhdhung der Oberbodenandeckung technisch
wegen Rutschungsgefahr nicht moglich sei. Die Andeckung sollte aber so machtig ausge-
fuhrt werden, wie dies technisch machbar ist. Bei einer Béschungsneigung von 1:1,5 sind
in der Regel jedenfalls 20 cm Oberbodenandeckung vorgesehen. Dies sollte also auch hier
madglich sein.

Die Schutzgebietsverordnung verbietet nur das Versickern von nicht ausreichend gereinig-
tem Abwasser. Die Abwasserreinigung (Absetzbecken/ Filterschicht) ist aus Sicht des
Grundwasserschutzes insbesondere fir eine temporare Losung ausreichend, so dass nicht
gegen die WSG-Verordnung verstoRen wird und daher auch keine Befreiung erforderlich
ist.

Eine wasserrechtliche Erlaubnis ist nach Nr. 2.2 der VwV-Stral3enoberflachenwasser
(GABI vom 27.02. 2008, S. 54) i.V.m. der Niederschlagswasserverordnung (GBI. vom
20.04.1999, S. 158) nicht erforderlich. Das Stral3enoberflachenwasser wird in geschlosse-
nen Leitungen den Absetz- und Versickerungsmulden zugefiihrt und dort Gber eine 30 cm
machtige bewachsene Oberbodenschicht versickert. Im Wasserschutzgebiet sind keine
hoheren Anforderungen an die Abwasserbeseitigung zu stellen (s.0.).

Die vom Kreisbauernverband geforderte Auflage, kein StralRenoberflachenwasser auf den
umliegenden landwirtschaftlichen Flachen zu versickern eribrigt sich, da das nicht vorge-
sehen ist. Im ubrigen geht der Hinweis auf die Verordnung zur Abwasserbeseitigung im
landlichen Raum fehl, da es dort um hausliche Abwasser und insbesondere Fakalien geht,
nicht aber um Straenoberflachenwasser.

Es bestehen keine Bedenken gegen die vorgesehene Ldsung - zumal sie als Interimslo-
sung bis zum Ausbau der A 8 gedacht ist, bei dem auch die Anschlussstelle UIm-Ost an
das dann vorgesehene geschlossene Entwasserungssystem bis zur Donau angeschlossen
werden soll. Um sicherzustellen, dass die Entwasserung der Anschlussstelle dauerhaft den
gesetzlichen Anforderungen entspricht, wird die Verpflichtung der Strallenbauverwaltung
aufgenommen, ggfl. eine Anderung der Entwasserungseinrichtungen herbeizufiihren.

Sollte die Planfeststellung fur den weiteren Ausbau der A 8 scheitern oder samt Stral3en-
entwasserung nicht innerhalb einer Frist von 6 Jahren ab Fertigstellung der vorliegenden
Malnahme ebenfalls in Betrieb genommen worden sein und die Inbetriebnahme auch
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nicht fur die nachsten 6 Jahre absehbar sein, hat der Vorhabentrager in Absprache mit den
zustandigen Fachbehorden ggfls. einen Anderungsantrag beziiglich der Entwasserung zu
stellen und diese an den Stand der Technik anzupassen. Diese Regelung entspricht der
Regelung im Planfeststellungsbeschluss fur den Ausbau der A 8 und den Neubau der Ei-
senbahnhochgeschwindigkeitsstrecke Wendlingen-Ulm vom 12.11.2008.

6.2.4. Larm- und Schadstoffbelastung

Nach § 41 Bundesimmissionsschutzgesetz ist bei dem Bau oder der wesentlichen Ande-
rung offentlicher Stral3en sicherzustellen, dass durch diese keine schadlichen Umweltein-
wirkungen durch Verkehrsgerausche hervorgerufen werden konnen, die nach dem Stand
der Technik vermeidbar sind.

Wann eine wesentliche Anderung vorliegt, wird in der Verkehrslarmschutzverordnung
(16. BImSchV) definiert. Danach ist die Anderung wesentlich, wenn

1. eine Stral3e um einen oder mehrere durchgehende Fahrstreifen fir den Kraftfahrzeug-
verkehr oder ein Schienenweg um eines oder mehrere durchgehende Gleise baulich erwei-
tert wird oder

2. durch einen erheblichen baulichen Eingriff der Beurteilungspegel des von dem zu an-
dernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms um mindestens 3 Dezibel (A) oder auf
mindestens 70 Dezibel (A) am Tage oder mindestens 60 Dezibel (A) in der Nacht erhdht
wird.

Eine Anderung ist auch wesentlich, wenn der Beurteilungspegel des von dem zu andern-
den Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms von mindestens 70 Dezibel (A) am Tage
oder 60 Dezibel (A) in der Nacht durch einen erheblichen baulichen Eingriff erhdht wird;
dies gilt nicht in Gewerbegebieten.

Bei der Baumal3nahme handelt es sich um einen erheblichen baulichen Eingriff. Allerdings
wird dadurch keine wesentliche Anderung im Sinn der 16.BImSchV herbeigefiihrt.

Durch die Baumalinahme ist nicht mit einer Verkehrszunahme zu rechnen. Eine Erhéhung
der Beurteilungspegel durch ein erhdhtes Verkehrsaufkommen ist daher auszuschliel3en.

Vom Gebaude des Autohofs Seligweiler riickt die Trasse aul3erdem etwas ab, was jeden-
falls nicht zu einer Erhéhung der Beurteilungspegel fuhrt.

Die neue Rampe zur Richtungsfahrbahn Stuttgart riickt allerdings etwas naher an die Hof-
statte ,Daunerhof”. Der Abstand zur Fahrbahn verringert sich dadurch auf bis zu 150 m, es
kommt aber allein durch den Verkehr der Rampe zu keiner Uberschreitung der gesetzli-
chen Grenzwerte (54 dB(A) nachts, 64 dB(A) tags), so dass keine Larmschutzanspriiche
bestehen.

Zu berucksichtigen ist weiterhin, dass der bestimmende Faktor hinsichtlich der LArmbelas-
tung des ,Daunerhofes” nicht der Verkehr der Zufahrtsrampe der Anschlussstelle ist son-
dern die Autobahn selbst. Der von der Rampe ausgehende Larm wird durch den von der
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Autobahn ausgehenden Larm in der Praxis vollstandig tUberlagert. Die Autobahn wird aber
durch die vorliegende MalRBhahme nicht geandert. Sollte die Autobahn ausgebaut werden
und dies zur Uberschreitung der Grenzwerte filhren, wéare in diesem Zusammenhang
Larmschutz zu gewahren.

Da durch die Baumal3nahme keine Verkehrszunahme hervorgerufen wird, &ndert sich auch
die Schadstoffbelastung im Umfeld der MaRnahme nicht. Auch hier gilt im Ubrigen, dass
bestimmender Faktor der Verkehr der Autobahn ist, deren Ausbau nicht Gegenstand des
Verfahrens ist.

Weitere Umweltbelange sind nicht betroffen. Damit stehen dem Um- und Ausbau der An-
schlussstelle UlIm-Ost keine Umweltbelange entgegen.

6.3. Land- und Forstwirtschaft

Insgesamt werden durch die Baumal3nahme selbst 2,753 ha landwirtschaftliche Flache
dauerhaft neu beansprucht (Erlauterungsbericht S. 25, Ubersicht 4.3, Summe der Biotop-
typen Spalten 1 bis 4). Durch die Kompensationsflache im Langenauer Ried kommen
nochmals 2,41 ha hinzu. Durch diese Flacheninanspruchnahme werden offentliche Belan-
ge der Landwirtschaft nicht beeintrachtigt.

Hinsichtlich des riickzubauenden und zu rekultivierenden Abschnitts der alten B 19 haben
Landratsamt Alb-Donau-Kreis und Kreisbauernverband angeregt, die Qualitat der Flache
zu definieren. Rickbau und Rekultivierung werden entsprechend der hierflr geltenden
technischen Normen durchgefihrt (siehe Kapitel Bodenschutz). Die Bonitat der neu ent-
stehenden Ackerflachen sollte derjenigen der angrenzenden Flachen entsprechen.

Vom Kreisbauernverband und privaten Einwendern wurde beziglich der naturschutzrecht-
liche KompensationsmaflRnahmen auf § 15 Abs. 3 BNatschG hingewiesen, wonach bei Fla-
chenauswahl insbesondere auf agrarstrukturelle Belange Ricksicht zu nehmen ist. Dies
wurde vorliegend beachtet. Siehe dazu die Ausfiihrungen beim Kapitel Naturschutz.

Vorubergehend werden zusatzlich 2,561 ha landwirtschaftlich genutzte Flachen bean-
sprucht (siehe a.a.0, Ubersicht 4.4., Summe Spalten 1 bis 4). Die Flachen werden rekulti-
viert und stehen nach Abschluss der Bauarbeiten der Landwirtschaft wieder zur Verfliigung.
Angesichts einer Bauzeit von insgesamt nur 1,5 Jahren werden auch dadurch keine offent-
lichen Belange beeintrachtigt.

Die Zuwegungen zu den Grundstiicken bleiben auch wahrend der Bauzeit erhalten.

Nach Abschluss der Bauarbeiten erfolgt die ErschlieRung des Grundstickes 310 wie bis-
her vom Parkplatz Seligweiler her Uber den bestehenden Weg am heutigen 0stlichen
Dammful3. Mit dem Rickbau der verlassenen B 19 wird zwar die Durchlassréhre, nicht je-
doch die Wegeverbindung aufgegeben. Die ErschlieBung der durch die neue, verlegte
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B 19 abgetrennten Flachen des Grundsticks 310 westlich des neuen StralBendammes
(nordliches Innenohr) erfolgt durch den autobahnparallelen Weg vor dem nérdlichen Bru-
ckenwiderlager.

Waéhrend der Bauphase steht der ortliche Bauleiter als Ansprechpartner fur die betroffenen
Landwirte zur Verfigung.

Die Forstwirtschatt ist nicht betroffen, da kein Wald beansprucht wird.

6.4. Verkehrssicherheit

Die Verkehrssicherheit im Bereich der Anschlussstelle wird deutlich verbessert. Durch die
neue Streckencharakteristik der B 19 wird sich die Geschwindigkeit der Verkehrsteilneh-
mer reduzieren. Ruckstaus in die Anschlussrampen werden durch die beiden leistungsfa-
higen Kreisverkehre vermieden. Die Verkehrsfiihrung wird tbersichtlicher. Entsprechend
haben auch alle beteiligten Trager 6ffentlicher Belange, insbesondere die Polizei, die Pla-
nung der beiden Kreisverkehrsplatze sehr begrifdt, insbesondere weil dadurch auch ohne
polizeiliche Kontrollen oder stationdre Uberwachungseinrichtungen eine Verringerung der
Geschwindigkeit erreicht wird.

6.5. Kommunale Belange

Die Stadt Langenau beflrchtet vermehrten Verkehr auf der L 1079 in Richtung A 7, insbe-
sondere in Verbindung mit dem geplanten Doppelanschluss Ulm-West/ Eiselauer Weg. Sie
fordert daher, das Durchfahrtsverbot fur LKW durch Albeck dauerhaft aufrecht zu erhalten.

Die gegenstandliche Mal3Bnhahme andert nichts an den bestehenden Verkehrsverhaltnissen.
Es wird durch die Umgestaltung der bestehenden Einmindungen in Kreisverkehrsplatze
nicht zu mehr Verkehr kommen. Der Verwaltungsverband Langenau geht sogar davon
aus, dass es durch den Kreisverkehr leichter moglich ist, eventuell fehl geleitete LKW wie-
der auf die Autobahn A 8 zurtickzufuhren.

Das Durchfahrtsverbot in Albeck steht in keinem Zusammenhang mit der hier vorgesehe-
nen Baumal3nahme. Verdanderungen diesbeziglich ergeben sich durch das Vorhaben
nicht.

Die Gemeinde Elchingen begrifdt die Planung, weist aber darauf hin, dass die Gemein-
deverbindungsstral3e in Richtung Thalfingen nach dem Autohof Seligweiler auf 3,5 t be-
schrénkt ist und entsprechend beschildert werden muss. Die Beschilderung wird nach Fer-
tigstellung der Baumalinahme zusammen mit der Stral3enverkehrsbehérde vorgenommen

6.6. Belange der Leitungstrager

Im Bereich der BaumalRnahme missen Versorgungsleitungen verlegt werden. Die betrof-
fen Leitungstrager haben der MaRnahme im Wesentlichen zugestimmt und einzuhaltende
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Bedingungen mitgeteilt. Diese wurden als Auflagen in den Planfeststellungsbeschluss
ubernommen. Die dort in Bezug genommenen Schreiben liegen der StralRenbauverwaltung
vor. Die StralRenbauverwaltung hat deren Einhaltung bereits zugesagt.

Die Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH bittet darum, die Planung so anzupassen,
dass ihre Leitungen nicht verlegt werden mussen. Dies ist jedoch aufgrund der notwendi-
gen Trassierungsparameter und Hohenverhaltnisse nicht maglich.

6.7. Private Belange

6.7.1. Eigentum und Pacht allgemein

Von der Baumalinahme sind insgesamt funf private Eigentimer(gruppen) durch Inan-
spruchnahme von Grundeigentum betroffen. Zwei Einwendungen betreffen die Inan-
spruchnahme landwirtschaftlicher Flachen als Eigentimer, eine Einwendung betrifft den
Autohof Seligweiler, eine weitere Einwendung bezieht sich auf eine gepachtete Flache.

Die offentlichen Verkehrsinteressen Uberwiegen vorliegend die Interessen der privaten
Grundstuicksbetroffenen an einem (vollstandigen) Erhalt ihres Eigentums.

Bei der Abwégung der von der StraBenbaumalRnahme berlhrten Belange im Rahmen ei-
ner hoheitlichen Planungsentscheidung gehért das unter den Schutz des Art. 14 Abs. 1
Grundgesetz (GG) fallende Eigentum in hervorgehobener Weise zu den abwégungserheb-
lichen Belangen. Dabei verkennt die Planfeststellungsbehorde nicht, dass jede Inan-
spruchnahme von privaten Grundstiicken grundsatzlich einen schwer wiegenden Eingriff
fur den betroffenen Eigentimer darstellt. Das Interesse, das ein Eigentimer an der Erhal-
tung seiner Eigentumssubstanz hat, geniel3t jedoch bei der stralenrechtlichen Planfeststel-
lung keinen absoluten Schutz. Vielmehr kénnen die Belange der betroffenen Eigentimer
bei der Abwéagung im konkreten Fall zugunsten anderer Belange zurtickgestellt werden.

Im vorliegenden Fall kann auf die Inanspruchnahme von Privatgrundstiicken in dem vorge-
sehenen Umfang nicht verzichtet werden, ohne den Planungserfolg zu gefahrden. Es wird
an keiner Stelle mehr Flache beansprucht, als notwendig. Insbesondere wurde bei der
Auswahl der Kompensationsmafinahme darauf geachtet, vorrangig offentliche Flachen in
Anspruch zu nehmen.

Die StralRenplanung beansprucht die landwirtschaftlichen Flachen jeweils am Grundstiicks-
rand. Durchschneidungen konnten ebenso vermieden werden wie unwirtschaftliche Rest-
flachen. Die rekultivierte Flache der alten B 19 wird wieder der landwirtschaftlichen Nut-
zung zugefuhrt. Das sudliche Innenohr kann wie bisher landwirtschaftlich genutzt werden.
Auch das noérdliche Innenohr (FIst. 301) kann nach Abschluss der Bauarbeiten landwirt-
schaftlich genutzt werden. Die StralRenbauverwaltung ermdglicht daftr eine Zufahrt zwi-
schen dem neuen Briuckenwiderlager und der Autobahn A 8. Die fur die Ausgleichsmal3-
nahme im Langenauer Ried vorgesehene Flache ist dafiir geeignet und in ein naturschutz-
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fachliches Gesamtkonzept eingebunden. Es handelt sich um eine Flache im Eigentum der
Stadt Langenau, die verpachtet ist und ohne Frist bzw. mit jahrlicher Kiindigungsfrist ge-
kiindigt werden kann.

Der Eigentumsverlust selbst sowie eventuelle Belastungen durch Grunddienstbarkeiten
sind durch die Stral3enbauverwaltung zu entschadigen. Die Hohe der Entschadigung wird
nicht im Planfeststellungsverfahren geregelt. Sie kann grundsétzlich frei vereinbart werden.
Kommt eine Einigung nicht zustande, so ist im Enteignungsverfahren Uber die Entschadi-
gung fur den Rechtsverlust zu entscheiden. Dasselbe gilt fur die Fragen, ob und wenn ja
wie und in welcher Hohe sonstige Vermodgensnachteile und Erwerbsverluste wie Pramien-
verluste und der Verlust von Zahlungsansprichen zu entschadigen sind, ob die Entschadi-
gung in Geld oder in geeignetem Ersatzland (Tauschgrundstiicke) festzusetzen ist. Wird
nicht durch Tauschland entschadigt, sind ggfls. Zinsen aus der Verkehrswertentschadigung
dem Erwerbsverlust entgegen zurechnen. Wird Tauschland angeboten oder beschafft,
kommt mdoglicherweise eine Mehrwegentschadigung hinzu. All diese Faktoren der Ent-
schadigung sind jedoch nicht Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens sondern wer-
den, wenn es keine Einigung dartber gibt, im Enteignungs- bzw. Entschadigungsverfahren
behandelt.

Auch fur Grundsticksflachen, die wéahrend der Bauzeit voribergehend in Anspruch ge-
nommen werden muassen, wird von der StralRenbauverwaltung eine Entschadigung ge-
wabhrt, welche auch die damit verbundenen Nutzungsbeschrankungen umfasst. Diese Fla-
chen werden nach Beendigung der Bauarbeiten wieder voll fur den Eigentumer verfugbar
sein und entsprechend der Planung nach Abschluss der Bauarbeiten wieder ordnungsge-
malf3 hergestellt. Sollten nichtbehebbare Schaden verbleiben, die zu Erwerbsverlusten fuh-
ren, missen auch diese entschadigt werden.

Soweit Einwendungen gegen die Inanspruchnahme des Eigentums nicht erhoben wurden,
muss auch das Interesse der Betroffenen am Erhalt ihres Eigentums nicht als sehr hoch
bewertet werden. Verbleibende Beeintrachtigungen missen den Betroffenen aus den die
Planung tragenden Griinden jeweils zugemutet werden.

Auch betroffenen Pachtern landwirtschaftlicher Nutzflachen steht ein Einwendungsrecht
zu. Das Pachtverhéltnis ist ein Belang, der in die Abwéagung einzustellen ist. Auch Pachter
sind unter Berlcksichtigung der bestehenden Pachtvertrage grundsatzlich fur den Verlust
ihres Pachtrechtes und ggf. auch fur den fehlenden Deckungsbeitrag aus den Pachtflachen
zu entschadigen. Kann hiertiber keine Einigung erzielt werden, wird auch diese Entschadi-
gung im Enteignungs- bzw. Entschadigungsverfahren geregelt.

6.7.2. Einzelne Einwendungen

Auf einzelne Einwendungen wird hier nur eingegangen, sofern sie inhaltlich nicht bereits
bei den allgemeinen Ausfihrungen zum Eigentum und zu den offentlichen Belangen be-
handelt wurden.
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6.7.2.1. Soweit von zwei Einwendern (Eheleute) die Gefahrdung ihrer landwirtschaftli-
chen Existenz eingewendet wurde, ist dem entgegenzuhalten, dass der dauerhafte Fla-
chenverlust der betroffen Eigentimer etwa 1,05 ha betragt. Die dauerhaft zu beschranken-
de Flache von 0,1529 ha kann weiterhin unbeschréankt bewirtschaftet werden. Die Be-
schrankung dient der Absicherung einer zu verlegenden Gasleitung, d.h. es dirfen auf die-
ser Flache z.B. keine Baume angepflanzt werden, was die Betroffenen auch selbst gerade
nicht wollen. Die voriibergehende Inanspruchnahme betragt 0,5306 ha. Die Flachen ste-
hen nach der Rekultivierung wieder vollstandig zur Verfiigung.

Es wurde geltend gemacht, dass im vorliegenden Fall bereits der vollstandige Ausbau
der A 8 zu berlcksichtigen sei. Dies ist jedoch unzutreffend, weil die Folgen dieses Aus-
baus in dem dafir noch durchzufihrenden Verfahren bewaéltigt werden kénnen und mus-
sen. Der Eigentumer erleidet dadurch keinen Rechtsverlust: Da die jetzt bereits verlorenen
Flachen dem Betrieb dann nicht mehr zu Verfigung stehen, verringert sich die Bezugsgro-
Re fur die zu prufende Existenzgefahrdung um eben diese Flachen (es sei denn, es wurde
bis dahin Ersatzland beschafft). Moglicherweise hat sich zum Zeitpunkt der Planfeststel-
lung fur den Ausbau der A 8 aber auch die sonstige Situation des Betriebes geandert, so
dass es verfriiht ware, bereits jetzt einen Flachenverlust in Ansatz zu bringen, der noch gar
nicht eintritt.

Es ist auch nicht zutreffend, dass die gesamte Flache des Flst. 2555/1 mit 2,6733 ha (laut
Grunderwerbsverzeichnis) auch dann bendétigt wird, wenn der Ausbau der A 8 nicht kommt,
weil diese in jedem Fall fir das endgultige Entwasserungskonzept benétigt wirde. In die-
sem Fall bliebe die Absetz- und Versickerungsmulde vielmehr so wie sie jetzt vorgesehen
ist. Anderungsbedarf konnte sich allenfalls bezuglich der noérdlichen Versickerungsmulde
ergeben, weil diese im Wasserschutzgebiet liegt und sich daraus mdglicherweise kinftig
hohere Anforderungen an die Entwasserung ergeben kdnnten als aus dem derzeit maf3-
geblichen Regelwerk.

Angesichts der Gesamtflache, die dem Einwender zur Bewirtschaftung zur Verfligung
steht, ist durch den Flachenverlust von 1,05 ha (2,4 %) keine Existenzgefahrdung zu be-
furchten. Die Gerichte gehen in standiger Rechtsprechung davon aus, dass Flachenverlus-
te unter 1 ha keine Existenzgefahrdung bewirken kénnen. Auch Flachenverluste unter 5 %
der Gesamtflache flihren nach der Rechtsprechung in der Regel nicht zu einer Existenzge-
fahrdung eines gesunden landwirtschaftlichen Betriebes. Dennoch wurde der Gutachter
der Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben, Herr Graf, um eine Stellungnahme zu der be-
trieblichen Situation des Einwenders gebeten, die auch Gegenstand der Erdrterungsver-
handlung am 17. Mai 2011 war. Diese Stellungnahme schliefl3t eine Existenzgefahrdung
durch den Flachenverlust aus.
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Weiterhin wurde vorgetragen, die Restflache des Grundsticks 2555/1 sei nach Anlage der
Absetz- und Versickerungsmulde nicht mehr bewirtschaftbar, insbesondere nicht wah-
rend der Bauzeit, wenn auch noch die voriibergehende Inanspruchnahme durch Baustel-
lenzufahrt und Baustraf3en hinzukomme.

In der Erdrterungsverhandlung konnte anhand des Lageplans verdeutlicht werden, dass
sich die beflrchtete Beeintrachtigung wahrend der Bauzeit auf die au3ersten Randbe-
reiche des Grundstiicks beschranken wird und die verbleibende Restflache von 1,6146 ha
selbst in dieser Zeit gut zu bewirtschaften sein wird. Der Standort und die Form der Versi-
ckerungsmulde wurden aul3erdem so gewahlt, dass die Mulde am auf3ersten westlichen
Rand des Grundstlcks liegt und somit die Bewirtschaftung nicht durch einen ungtnstigen
Anschnitt beeintrachtigt wird. Nach Abschluss der Bauarbeiten verbleibt ein weiterhin gut
zugeschnittenes Grundstick von 1,931 ha. An der ErschlieBung des Grundstiicks andert
sich nichts.

Weiter wurden Befurchtungen geduf3ert, von der Versickerungsmulde gingen Unkrautbe-
wuchs und Schadlingsbefall aus, der zu Ertragsminderungen in deren Randbereich fih-
ren wird. Die Mulde wird jedoch gepflegt, insbesondere regelmafig gemaht. Der fur die
landschaftspflegerischen BegleitmalRnahmen zustandige Gutachter wies in der Erérterung
sogar darauf hin, dass aus naturschutzfachlicher Sicht eine andere Gestaltung denkbar
ware, die Stralenbauverwaltung aber darauf bestehe, dass die Entwé&sserungsanlagen
maglichst frei von Bepflanzung gehalten und regelméfig gemaht werden. Auch mit einer
Vernassung ist nicht zu rechnen, da die Beckensohle deutlich tiefer als das umliegende
Gelande liegt. Mit Ertragseinbul3en aufgrund der Versickerungsmulde ist demnach nicht zu
rechnen.

Die vorubergehend in Anspruch genommenen Flachen fur die Bauausfuhrung werden re-
kultiviert zuriickgegeben. Sollten trotz entsprechender MalRnahmen wie Tiefenlockerung,
Aufkalken, Ablesen von Steinen und Entfernen von Unrat Schaden verbleiben, waren diese
zu ermitteln und zu entschadigen.

Die Bauzeit selbst betragt etwa 18 Monate. Im Rahmen der Ausfuhrungsplanung wird ein
Bauablauf konzipiert werden, der auf die Belange der landwirtschaftlichen Nutzung soweit
wie moglich Riucksicht nimmt. In diesem Zusammenhang werden auch Regelungen fir die
Nutzung der Zufahrt zum Grundstiick getroffen werden, die eine Behinderung des landwirt-
schaftlichen Verkehrs durch den Baustellenverkehr méglichst ausschliel3en.

Der Einwender befirchtet auRerdem eine Verschattung seiner Grundsticke durch den
erhéhten Damm der B 19 zwischen dem sudlichen Kreisverkehr und der B 19-Briicke. Die
kinftige Lage der Stral3e in diesem Bereich wird sich deutlicher als bisher in Nord-Sud-
Richtung erstrecken, so dass es zu einer Verschattung nur in den Morgenstunden kommen
kann. Die StralRenbauverwaltung hat zudem ausdriicklich zugesagt, bei der Bepflanzung
der Strallenddmme auf die Belange der Landwirtschaft Rucksicht zu nehmen. So wird es
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vorwiegend Strauchbepflanzung geben und es wird darauf geachtet werden, dass der
Schattenwurf auf die Stral3e erfolgt. Sollte es dennoch zu nachweisbaren Ertragseinbul3en
aufgrund einer zuséatzlichen Verschattung kommen, ware diese zu entschadigen.

Die Einwender haben erstmals in der Erdrterung vorgetragen, dass sie durch den Verlust
von 1,05 ha Ackerflache steuerrechtlich als Gewerbebetrieb behandelt werden wurden,
was zu einer Gefahrdung ihrer Existenz fihre. Sie haben hierzu eine Berechnung der
landwirtschaftlichen Buchstelle vorgelegt, die ebenfalls durch Herrn Graf begutachtet wur-
de. Der Gutachter kommt zu dem Ergebnis, dass es im konkreten Fall der Einwenders
wirtschaftlich sinnvoller wére, die Anzahl der Mastschweine soweit zu reduzieren, dass die
Gewerblichkeit vermieden werden kann. So agieren die Einwender auch jetzt bereits, wenn
sich Veranderungen bei der Flachengro3e ergeben. Der dadurch entstehende Erwerbsver-
lust ware dann ggfls. bis zu einer Ersatzlandbeschaffung zu entschadigen. Eine Gefahr-
dung der wirtschaftlichen Existenz des Betriebes ist im konkreten Fall angesichts der ge-
ringen Hohe des moglichen Erwerbsverlustes (ca. 1.050 Euro pro Jahr) jedenfalls nicht zu
befiirchten.® Hiergegen wurde in einem nachgereichten Schriftsatz durch den Rechtsan-
walt eingewandt, dass es fur die Einwender nicht zumutbar sei, ihren Betrieb zu verklei-
nern. Diese Frage braucht allerdings im Planfeststellungsverfahren nicht entschieden zu
werden, da es sich hierbei um eine Frage der Entschadigung handelt. Immerhin aber wur-
de aufgezeigt, dass es zu der beflrchteten Gewerblichkeit auch eine Handlungsalternative
gibt, die jedenfalls zu keiner Existenzgefahrdung fuhrt.

Ohnehin fiihrt allein die Anderung der Besteuerung eines Betriebes fiir sich genommen
nicht zu einer Existenzgefahrdung. Die Anderung von Pauschalierung zu Regelbesteue-
rung bringt auch steuerliche Gestaltungsmaoglichkeiten mit sich, die ebenfalls bertcksichtigt
werden missten. Es ist vielmehr davon auszugehen, dass die Regelungen in § 13 Ein-
kommenssteuergesetz so getroffen wurden, dass bei einer Uberschreitung der dort festge-
legten Grenzen fur landwirtschaftliche Einkiinfte sich zwar die Besteuerung des betreffen-
den Tierhaltungszweiges andert, damit aber keine Existenzgefahrdung des Betriebes her-
beigefuhrt werden sollte. Selbst wenn die Tierhaltung der Einwender also - nachhaltig - als
gewerbliche zu besteuern ware, ist allein damit keine Existenzgefahrdung zu begrinden.

Insgesamt ist festzuhalten, dass den Einwendern der Verlust von 1,05 ha Flache, die voru-
bergehende Inanspruchnahme von 0,5306 ha und die dauerhafte Beschrénkung von
0,1529 ha (die zu keiner Einschrankung der Bewirtschaftungsmdéglichkeiten fuhrt) zumut-
bar ist. Vorliegend dirfte es im dbrigen nicht schwierig sein, den Flachenverlust jedenfalls
Uber ein Pachtverhaltnis wieder aufzustocken. Der Einwender hat selbst auf die Mdglich-
keit hingewiesen, ein Grundstick auch kurzfristig hinzu zu pachten. Damit entfiele sowohl
die Gefahr der Gewerblichkeit als auch die, den Tierbestand verkleinern zu mussen. Dafur
konnen die fur den Landverlust zu zahlenden Entschadigungen eingesetzt werden.

® Die Stellungnahmen von Herrn Graf liegen den Einwendern vor; auf die detaillierte Wiedergabe der Zahlen
wird aus Datenschutzgriinden verzichtet
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6.7.2.2. Ein Einwender macht geltend, dass er durch den Verlust von insgesamt 1,4098 ha
hofnaher und arrondierter Flachen mit hoher Bodenglte schwer betroffen sei. Eine
Existenzgefahrdung wurde nicht geltend gemacht.

Der Einwender verliert von seiner Eigentumsflache Flst. 305 (12,0377 ha) eine Teilflache
von 1,1302 ha. Von dem angrenzenden gepachteten Flst. 304 (2,8479 ha) verliert er dau-
erhaft 0,2796 ha. Der Gutachter hat auch zu diesem Betrieb Stellung genommen. Der ge-
samte Flachenverlust betragt 2,4 % der Betriebsflache und ist somit nicht existenzgefahr-
dend.

Zutreffend ist, dass es sich um hofnahe, arrondierte Flachen handelt. Dies ist als wertbe-
stimmender Faktor bei der Hohe der Entschadigung ebenso zu beriicksichtigen wie die
Bodengute. Auch fir den auf Flst. 304 entstehenden randlich unginstigen Flachenzu-
schnitt ist grundsatzlich eine Anschnittsentschadigung zu gewahren, deren Hohe durch ein
anerkanntes Verfahren ermittelt werden kann.

Soweit auch dieser Einwender auf Pramienverluste und andere Erwerbsverluste hinweist,
waren auch diese ggfls. entschadigen.

Die vorUbergehend in Anspruch genommenen Flachen fur die Bauausfuhrung werden re-
kultiviert zuriickgegeben. Sollten trotz entsprechender MaRnahmen wie Tiefenlockerung,
Aufkalken, Ablesen von Steinen und Entfernen von Unrat Schaden verbleiben, waren diese
zu ermitteln und zu entschadigen.

Insgesamt ist auch hier festzustellen, dass der Flachenverlust von insgesamt knapp
1,4285 ha, die voribergehende Inanspruchnahme von 0,4618 ha und die dauernde Belas-
tung (auf gepachtetem Grundstlick) von 187 m? dem Einwender zumutbar ist. Auch fur die-
sen Einwender dirfte im Ubrigen die Mdglichkeit bestehen, Flachen zumindest
hinzuzupachten.

Der Einwender hat weiter vorgetragen, sein Hof sei aus den Planen ,herauskopiert* wor-
den. Dadurch seien die Lage der Hofstelle und ihre Nahe zur Autobahnzufahrt nicht er-
sichtlich.

Eine Verkirzung der Einwendungsmadglichkeiten ist fir den Betroffenen damit nicht ver-
bunden. Es kommt leider vor, dass in den von den Vorhabentragern fir die Planung ver-
wendeten Katasterplanen manche Gebaude nicht enthalten sind. Die Lageplane dienen
dazu, die technische Planung darzustellen, Grunderwerbsplane stellen die Inanspruch-
nahme der Grundstticke durch die MaRnahme dar. Fur die Ermittlung von Beeintrachtigun-
gen z.B. durch Larm und Schadstoffe wird jedoch nicht (ausschlief3lich) auf diese Plane
zuruckgegriffen. Es finden vielmehr auch Begehungen vor Ort statt, um den tatsachlichen
Sachverhalt zu ermitteln. Dass der betreffende Hof der StraRenbauverwaltung bei der Pla-
nung bekannt war und auch berucksichtigt wurde, ergibt sich z.B. aus dem Erlauterungsbe-
richt S. 7. Dort wird der nordliche Kreisverkehrsplatz beschrieben und erlautert, dass der
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sechste Arm gerade der Anbindung des Hauptwirtschaftsweges zur ErschlieBung der An-
wesen ,Daunerhof‘ und ,St. Moritz" dient. Auch der Planfeststellungsbehérde ist die Lage
des Hofes bekannt. Im Ubrigen haben die Plane, die der Anhoérung zugrunde lagen, ihre
AnstoRRfunktion erfullt: der Einwender hat seine Betroffenheit erkannt und auf die Hofstelle
hingewiesen, so dass sie selbst dann bei der Abwagung hatte beriicksichtigt werden kon-
nen, wenn sie nicht bereits bekannt gewesen wére.

Larmschutzanordnungen zum Schutz der Gesundheit sind - wie im Kapitel Larmschutz
ausgefuhrt - nicht erforderlich. Die Situation bezuglich Larm und Schadstoffen wird sich
durch die vorliegende Baumal3nahme nicht wesentlich andern.

6.7.2.3. Der Pachter der Kompensationsflache im Langenauer Ried hat durch den
Kreisbauernverband Einwendungen vorgebracht. Die Stellungnahme des Gutachters Graf
dazu liegt dem Einwender vor. Der Einwender baut Méhren an. Er hat von dem der Stadt
Langenau gehérenden Grundstiick (66,6608 ha) Teilflachen im Umfang von 15 ha gepach-
tet. Davon werden 2,4467 ha fur die KompensationsmalRnahme bendtigt. Da Mohren nur
alle vier Jahre auf derselben Flache angebaut werden kdnnen, verringert sich rechnerisch
der M6hrenanbau pro Jahr auf 0,6117 ha.

Eine Existenzgefahrdung ist damit nicht verbunden. Der Pachtvertrag fur die betroffene
Flache ist zudem kurzfristig kiindbar, so dass der Pachter auch dies in seine betrieblichen
Planungen einkalkulieren muss. Soweit durch die jetzt vorgesehene Inanspruchnahme der
Teilflache von 2,4 ha ein Erwerbsverlust entsteht, ist dieser zu entschadigen.

Die Besonderheit liegt hier darin, dass die moorigen Flachen vom Bodenwert her nicht als
landwirtschaftlich hochwertige Flachen bewertet sind. Das Landwirtschaftsamt hat dies
auch in seiner Stellungnahme so zum Ausdruck gebracht. Allerdings eignen sie sich gera-
de fur den Mdhrenanbau besonders gut. Dem Einwender ist also daran gelegen, wieder
~.mohrenfahige" Flachen zu erhalten.

Im Erdrterungstermin hat er darauf hingewiesen, dass die jetzt bendtigte Flache fur sich
genommen noch kein existenzielles Problem sei; da er aber im Zuge des Ausbaus der A 8
durch das vorgesehene landschaftspflegerische Malihahmenkonzept voraussichtlich ins-
gesamt 17 ha Flache verlieren wird, sei er dringend auf Ersatzflachen angewiesen. Er hat
eine Flache vorgeschlagen, die aus seiner Sicht ebenso geeignet als Kompensationsflache
sei, aber weniger geeignet fir den Méhrenanbau. Er schlagt als Alternative den sudlichen
Teil seines gepachteten Grundsticks 7438/1, Losnummer 209 auf Gemarkung Langenau
vor. Da die jetzt vorgesehene Teilflache in unmittelbarer Nachbarschaft zum Naturschutz-
gebiet liegt, kann auf die Flache im Rahmen des Gesamtkonzeptes nicht verzichtet wer-
den. Auch als einzelne MalRnahme (ohne weiteren Ausbau der A 8) hat sie gerade durch
diese Anbindung an naturschutzfachlich bereits héherwertige Flachen eine eigenstandige
Funktionalitat. Ein Verzicht auf die vorgesehene Kompensationsmal3ihahme kommt daher
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nicht in Betracht und ist wegen der relativ geringen Betroffenheit des Einwenders auch
nicht erforderlich. Die Stral3enbauverwaltung hat jedoch zugesagt, zu prtfen, ob die vorge-
schlagene Flache als KompensationsmalRBhahme im Rahmen des Gesamtkonzepts fur den
Ausbau der A 8 geeignet ist und den Vorschlag an die den Ausbau der A 8 planende Re-
gierung von Schwaben weiterzugeben. Im Ubrigen ist der Ausbau der A 8 nicht Gegen-
stand dieses Verfahrens.

6.7.2.4. Vom Autohof Seligweiler wurde angeregt, die Zufahrt zum Hotel- und Restau-
rantbetrieb um 10 m nach Sudwesten zu verschieben. Dies wére jedoch wegen der Geo-
metrie des Kreisverkehrsplatzes und der Anschlussaste nur moglich, wenn dieser vergré-
Rert wirde. Im Hinblick darauf, dass durch den Strallenbau moglichst wenig Flachen in
Anspruch genommen werden sollen, und der Verkehr im Kreisverkehr mit der vorhandenen
Dimensionierung gut abgewickelt werden kann, ware eine solche VergroRerung unverhalt-
nismafig. Die Zufahrt zum Hotelbereich ist auch in der vorhanden Form ausreichend ge-
wahrleistet.

Weiter werden Anregungen zur Beschilderung gemacht. Die Beschilderung erfolgt nach
Fertigstellung der MalRnahme in Absprache mit der StralRenverkehrsbehdrde. Die geforder-
te freie Zufahrt zur Tankstelle ohne Gewichtsbeschrankung fir LKW wird Gber die nérdli-
che Zufahrt an der L 1179 wie bisher beschildert. Die Ausfahrt erfolgt Gber den Kreisver-
kehr.

Die Erreichbarkeit des Autohofes wahrend der Bauzeit wird Uber ein Baudurchfiihrungs-
konzept unter Beriicksichtigung der verkehrlich sicheren Abwicklung gewahrleistet.

6.7.3. Sonstige private Belange

Die Zuwegungen zu den landwirtschaftlich genutzten Grundstiicken bleiben erhalten oder
werden neu hergestellt (siehe auch Kapitel Land- und Fortswirtschatft).

Sonstige private Belange, die beeintrachtigt sein kdnnten sind nicht ersichtlich.

7. Gesamtwagung

Die BaumalRnahme dient der Erhaltung und Verbesserung der Verkehrssicherheit. Sie ist
vernunftiger Weise geboten. Damit ist der Eingriff in privates Eigentum nach den Mal3sta-
ben der Rechtsprechung gerechtfertigt. Die Inanspruchnahme privaten Eigentums wurde
soweit wie mdoglich minimiert. Auf die Erhaltung landwirtschaftlich nutzbarer Flachenzu-
schnitte sowie die Zuganglichkeit der Grundstiicke wurde geachtet. Eine Gefahrdung der
Existenz landwirtschaftlicher Betriebe wird nicht hervorgerufen.

Alternativen zu der hier festgestellten Variante drangen sich nicht als besser geeignet auf.
Die BaumalRnahme hat nur geringe naturschutzrechtliche Eingriffe zur Folge, die jedoch



Planfeststellungsbeschluss vom 01.06.2011 fiir A 8/ B 19 Um- und Ausbau der AS Ulm-Ost Seite 30 von 33

vollstdndig kompensiert werden kénnen. Andere Umweltbelange werden nicht beeintrach-
tigt.

Es ist vor diesem Hintergrund nicht zu beanstanden, dass anlasslich der notwendigen Bru-
ckensanierung auch die beiden Einmindungen der Zu- und Abfahrtsrampen zur A 8 in
Kreisverkehrsplatze umgebaut werden. Dies ist Bestandteil der Ausbauplanung der A 8,
setzt diese aber nicht zwingend voraus. Die beiden Kreisverkehre verbessern fir sich ge-
nommen die Verkehrssicherheit an der Anschlussstelle und wéaren auch ohne Ausbaupla-
nung der A 8 gerechtfertigt.

Die Anschlussstelle muss im Zuge des Ausbaus der A 8 nicht mehr wesentlich verandert
werden. Der vollstandige Umbau (Verkleinerung des ndérdlichen Innenohres durch die An-
derung der ndrdlichen Rampe, Riuckbau der nérdlichen Absetz- und Versickerungsmulde,
Herstellung des RRB und landschaftspflegerischer MalRnahmen im sudlichen Innenohr)
soll jedoch erst mit dem Ausbau der A 8 erfolgen, auch um zum jetzigen Zeitpunkt die In-
anspruchnahme landwirtschatftlicher Flachen mdglichst gering zu halten.

Ein Anspruch darauf, schon zum jetzigen Zeitpunkt weitere Teilmal3Bhahmen des A 8-
Ausbaus umzusetzen bzw. dafir im Vorgriff bereits entsprechende Flachen zu erwerben,
besteht nicht.

8. Anordnung der sofortigen Vollziehung

Bei Entscheidungen uber den Bau oder die Anderung von BundesstraRRen, fiir die im Fern-
stralRenausbaugesetz in Verbindung mit dem Bundesverkehrswegeplan vordringlicher Be-
darf festgestellt worden ist, entféllt die aufschiebende Wirkung von Widerspruch und An-
fechtungsklage bereits Kraft Gesetzes nach § 17e Abs. 2 FStrG. Der Ausbau der BAB A 8
zwischen der Anschlussstelle Ulm-West und dem Autobahnkreuz Ulm/Elchingen ist unter
den Lfd. Nummern 65 BW und 86 BY (BVWP-Nr. 5015 BY) im vordringlichen Bedarf des
BVWP enthalten. Der hier genehmigte Um- und Ausbau der Anschlussstelle UIm-Ost ist
Bestandteil der Ausbauplanung und soll als vorgezogene MalRhahme des Autobahnaus-
baus hergestellt werden. Danach ist die BaumalRnahme gesetzlich sofort vollziehbar.

Der sofortige Vollzug des Planfeststellungsbeschlusses liegt aber auch unabhangig vom
Ausbau der A 8 im Uberwiegenden o6ffentlichen Interesse. Der Planfeststellungsbeschluss
wird daher - sofern er nicht ohnehin schon gesetzlich sofort vollziehbar ist - fir sofort voll-
ziehbar erklart. Demnach entfallt gem. § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO die aufschiebende Wirkung
einer Anfechtungsklage.

Auslosend fir die vorliegende Planung zum jetzigen Zeitpunkt ist der sehr schlechte bauli-
che Zustand der vorhandenen B 19-Briicke - laut Zustandsbericht von 2009 hat die Bricke
die Note 3 von 4 erhalten. Die Note 3,0 bedeutet nach Definition in den Richtlinien (RI
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EBW PRUF = Richtlinien zur einheitlichen Erfassung, Bewertung, Aufzeichnung und Aus-
wertung von Ergebnissen der Bauwerksprifungen nach DIN 1076): kritischer Bauwerkszu-
stand, im Einzelnen bedeutet dies:

e Die Standsicherheit des Bauwerks und/oder die Verkehrssicherheit sind beein-
trachtigt.

e Die Dauerhaftigkeit des Bauwerks ist u.U. nicht mehr gegeben. Eine Schadens-
ausbreitung oder Folgeschadigung kann kurzfristig dazu fiihren, dass die
Standsicherheit und/oder Verkehrssicherheit nicht mehr gegeben sind.

e Laufende Unterhaltung ist erforderlich.
e Umgehende Instandsetzung ist erforderlich.

e MalRRnahmen zur Schadensbeseitigung oder Warnhinweise zur Aufrechterhal-
tung der Verkehrssicherheit oder Nutzungseinschrankungen kénnen umgehend
erforderlich sein.

Mit dem Bau der neuen Briicke soll daher bereits im September dieses Jahres begonnen
werden.

Im Erorterungstermin wurde dagegen eingewandt, dass sich 60 bis 70 % aller Bricken in
Deutschland in einem derartig schlechten Zustand befanden. Dies allein rechtfertige dem-
nach keine sofortige Vollziehung des Beschlusses. Zum Zustand der Briicken an Autobah-
nen und BundesstralRen findet sich im Internet eine ausfuhrliche Antwort der Bundesregie-
rung vom 01.04.2011 auf eine Kleine Anfrage vom 23.02.2011.% Darin wird auch deutlich,
das bei einem Zustand von 3,5 sofortige MaRnahmen zum erhalt der Verkehrssicherheit
erforderlich sind (elektronischer Vorabdruck BT-Drs. 17/5325, S. 6).

Sollte die Nutzung der B 19-Briicke wegen mangelnder Verkehrssicherheit weiter einge-
schrankt oder die Bricke gar ganz gesperrt werden missen, hatte dies weitreichende Fol-
gen fur die Verkehrsabwicklung. Im Ergebnis wére die Anschlussstelle nur noch sehr ein-
geschrankt nutzbar, der Verkehr misste weitraumig umgeleitet werden - mit entsprechen-
den negativen Folgen fur Umwelt, Wirtschaft und anderweitig Betroffene.

Die StralRenbauverwaltung hat zur Vermeidung derartiger Malinahmen zunachst versucht,
nach Abstimmung mit den Behérden das Baurecht fur die B 19-Briicke einvernehmlich mit
den betroffenen Grundeigentimern zu erlangen. Nachdem eine Einigung nach 1,5 Jahren
Verhandelns nicht zustande kam, wurde die Planfeststellung beantragt.

* hitp://dipbt.bundestag.de/dip21/btd/17/053/1705325.pdf

BT - Kleine Anfrage

Urheber: Fraktion der SPD

23.02.2011 - BT-Drucksache 17/4908

BT - Antwort der Bundesregierung

Urheber: Bundesregierung, Bundesministerium fur Verkehr, Bau- und Stadtentwicklung
01.04.2011 - BT-Drucksache 17/5325
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Die vorgesehene Baumal3inahme hat nur geringe Auswirkungen auf 6ffentliche Belange.
Durch die MalRBhahme werden das Eigentum von drei sowie die Pachtflache eines weiteren
privaten Betroffenen in Anspruch genommen. Aus den Verhandlungen vor Beginn des
Planfeststellungsverfahrens und in der Erdrterungsverhandlung wurde deutlich, dass es
den Betroffenen nicht darum geht, die Baumalinahmen grundsatzlich verhindern zu wollen,
um die Integritat ihrer durch die MaRnahme konkret betroffenen Grundstiicke zu schutzen,
sondern dass ihr Interesse in erster Linie auf eine angemessene und vollstandige Ent-
schadigung, moglichst in Tauschland gerichtet ist. Dieses Interesse kann auch nach Ab-
schluss des Planfeststellungsverfahrens und sogar noch nach Abschluss der Baumal-
nahme rechtlich und tatsachlich weiter verfolgt werden. Entschadigungsfragen sind gerade
nicht Gegenstand der Planfeststellung. Kommt keine Einigung hieriber zustande, ent-
scheidet die Enteignungsbehérde tber die Entschadigung im Rahmen des Enteignungs-
verfahrens. Wird auch der Besitziberlassung zum Bau nicht zugestimmt, muss die Stra-
Renbauverwaltung eine vorzeitige Besitzeinweisung bei der Enteignungsbehdrde beantra-
gen. All diese Entscheidungen setzen einen vollziehbaren Planfeststellungsbeschluss vo-
raus und sind selbst gerichtlich anfechtbar. Ein Baubeginn gegen den Willen der betroffe-
nen Eigentumer ist also selbst bei einem sofort vollziehbaren Planfeststellungsbeschluss
nicht ohne weitere Zwischenschritte moéglich.

Mit dem Vollzug des Planfeststellungsbeschlusses wird das Interesse der privaten Betrof-
fenen an einer angemessen Entschadigung und deren rechtlichen Durchsetzung nicht er-
schwert. Daher Uberwiegt vorliegend das 6ffentliche Interesse an einem sofortigen Vollzug
des Planfeststellungsbeschlusses und einem baldigen Baubeginn das Interesse der betrof-
fenen Eigentimer, vor vollendeten Tatsachen bis zum Abschluss eines méglichen Klage-
verfahrens verschont zu bleiben.

C. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats nach seiner Zustel-
lung beim Verwaltungsgerichtshof Baden-Wirttemberg, Schubertstral3e 11, 68165 Mann-
heim (Postanschrift: Verwaltungsgerichtshof Baden-Wirttemberg, Postfach 10 32 64,
68032 Mannheim) schriftlich Klage erhoben werden.

Eine Anfechtungsklage gegen diesen Planfeststellungsbeschluss hat keine aufschiebende
Wirkung (8 17e Abs. 2 Satz 1 FStrG i. V. m. 8 1 Abs. 1 Satz 2 FStrAbG mit Anlage). Der
Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen den Plan-
feststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung kann nur
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innerhalb eines Monats nach Zustellung des Planfeststellungsbeschlusses gestellt und be-
grindet werden (8 17e Abs. 2 Satz 2 FStrG).

D. Hinweise

Die Klage muss nach 8§ 82 der Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) den Klager, den Be-
klagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll einen bestimmten
Antrag enthalten.

Der Klager hat gemal 8 17e Abs. 5 FStrG innerhalb einer Frist von sechs Wochen die zur
Begrindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel anzugeben. Das Gericht
kann gemal 8 87b Abs. 3 VWGO verspatetes Vorbringen zuriickweisen.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof Baden-Wirttemberg missen sich nach § 67 Abs. 4
Satz 1 VwWGO die Beteiligten durch Prozessbevollmachtigte vertreten lassen. Als Bevoll-
machtigte sind nur Rechtsanwalte oder Rechtslehrer an einer deutschen Hochschule in
Sinn des Hochschulrahmengesetzes mit Beféahigung zum Richteramt zugelassen. Behor-
den und juristische Personen des o6ffentlichen Rechts einschlie3lich der von ihnen zur Er-
fullung ihrer 6ffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschlisse kénnen sich gemafl §
67 Abs. 4 Satz 4 VwGO durch eigene Beschéftigte mit Befahigung zum Richteramt oder
durch Beschéftigte mit Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristischer
Personen des offentlichen Rechts einschliel3lich der von ihnen zur Erflllung ihrer offentli-
chen Aufgaben gebildeten Zusammenschlusse vertreten lassen. Nach 8§ 67 Abs. 4 Satz 5
VwGO sind vor dem Verwaltungsgerichtshof Baden-Wiurttemberg auch die in § 67 Abs. 2
Satz 2 Nr. 3 bis 7 VwWGO bezeichneten Personen und Organisationen als Bevollmachtigte
zugelassen.

gez.
Petra Stark
Leitende Regierungsdirektorin



